A katekumenek keresztelési el6késziilete

Jeruzsalemi Cirillnél

Hanula Gergely

A keresztyén egyhdz tdrsadalmi helyzetének megvéltozdsa a IV. szdzad sordn nem
hagyta érintetleniil az Egyhdzba torténd betagozddds, a beavatds ritusdt sem. Azt
ugyan egyre tobben vitatjdk, hogy Constantinus utin ugrdsszer(ien megnétt volna
a megkereszteltek szdma,' de az bizonyos, hogy az elkotelezettség, a megtérés és a ke-
resztyén életvitel kordbbi kovetelménye ekkor mar nem egyértelmd. Taldn nem tdl-
26 az a feltevés,” hogy ennek ellentételezéseként lett ebben a korban a hdromhetes
bojt, a keresztségre vald felkészités idészaka nyolchetessé, és ekkor alakult ki a beava-
tdsnak az a részletesen kidolgozott ritusa is, amelyrdl szdmos adatunk van egykort
forrdsokbdl,’ a legrészletesebben Jeruzsilembdl, részben Cirill katekéziseib6l, rész-
ben pedig Egeria Gtinapl6jabdl.*

! Maxwell E. JOHNSON: The Rites of Christian Initiation. Their Evolution and Interpretation. The Li-
turgical Press, Collegeville, MN 1999. 116, hivatkozéssal Juliette DAY munkdjdra (Baptism in Early
Byzantine Palestine 325-451. Grove Books, Cambridge 1999).

* Alexis James DOVAL: Gyril of Jerusalem, Mystagogue. The Authorship of the Mystagogic Catecheses.
Catholic University of America Press, Washington, DC 2001. (North American Patristic Society,
Patristic Monograph Series 17) 32-33.

3 A vizsgdlt szerzén tdl forrdsként haszndltam Ambrosius: De sacramentis cimii sermdit és De mysteriis
trakedtusdt; Chrysostomus esetében a Kaczynski-féle kiadds osszedllitdsdt vettem alapul — Reiner KA-
CZYNSKI (szerk.): Johannes Chrysostomus Taufkatechesen. 1-11. Herder, Freiburg etc. 1992. (Fontes
Christiani 6/1-2) —, mely hdrom sorozatban 6sszesen 12 homilidt tartalmaz (a homilidk jelolésében is
ezt a kiaddst kovetem); Mopsuestiai Theodorus esetében pedig a Burns-féle kiaddsban szereplé 16
homilidt — Peter BURNS (szerk.): Theodor von Mopsuestia Katechetische Homilien. 1-11. Herder, Frei-
burg etc. I. 1994; II. 1995. (Fontes Christiani 17/1-2) —; valamint az [tinerarium Egeriae szdvegét.

* Ld. Cirill Procatechesis, a 18 bojti Catecheses és az 5 Mystagogicae catecheses. Az alapul vett sz6-
vegkiaddsok: Procatechesis és Catecheses ad illuminandos 1-18. W. C. REISCHL — J. RUPP: Cyrilli
Hierosolymorum archiepiscopi opera quae supersunt omnia. 1-2. Lentner, Miinchen 1. 1848; II. 1960.
(Repr. Olms, Hildesheim 1967) I. 1-26 és 1. 28-320; II. 2-342; illetve A. PIEDAGNEL (szerk.): Cy-
rille de Jérusalem, Catéchéses mystagogiques. Cerf, Paris 1966. (Sources chrétiennes 126). Az ltinerarium
Egeriae szdvegéhez 1d. W. HERAEUS (szerk.): Silviae vel potius Aetheriae peregrinatio. Heidelberg
1908. alapjan. A Mystagogicae catecheses szerz8ségének sokdig vitatott kérdése, ugy tdnik, nyugvé-
pontra keriilt, s Doval disszerticija nyomdn Cirill szerzéségét elfogadottnak tekinthetjiik, v6. DOVAL
(2. jz.) 240-243; Everett FERGUSON: Baptism in the Early Church: History, Theology, and Liturgy in
the First Five Centuries. Eerdmans, Grand Rapids 2008. 474. A vitdrdl Id. vo. 3. jz. A Procatechesis
és a 18 Carecheses szerz8sége nem vitatott, a Cirill mellett sz616 belsd és kiilsd érvek felsoroldsdt 1d.

Juliette DAY: The Baptismal Liturgy of Jerusalem. Fourth- and Fifth-Century Evidence from Palestine,
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A keresztség kiszolgdltatdsahoz kot8dd ritusokrdl nincsen egységes képiink a IV.
szdzadi Jeruzsilembdl, bizonyosan csak annyit dllithatunk, hogy Cirill piispoksége
alatt is jelentSs véltozdson mentek keresztiil, még ha ez a véltozds nem is kothetd
egyértelmien Cirill személyéhez, amint ezt kordbban gyanitottdk.” Az is neheziti az
egységes kép kialakitdsdt, hogy mig Cirill tizennyolc katekézise piispoksége kezdeté-
r8l, valamikor a 348 és 351 kozotti id6b6l, addig az 6t misztagdgikus katekézis
nem sokkal haldla eléttrdl, de mindenképpen 382 utdnrél szdrmazik.”

Ezek az dtmeneti ritusok hdrom szakaszbdl alltak: az elsé 1épcsé a katekézis ideje,
a mésodik a keresztségre valé felkésziilés ideje, végiil az Gjonnan megkereszteltek sza-
mdra a misztériumok megértésének ideje. A harom szakasz kozott az elsé dtmenet
a keresztségre torténd feliratkozds, a mdsodik dtmenet maga a keresztség. Nincs
pontos adatunk arrél, hogy Cirill kordban milyen hosszt volt az Egyhdzba belépni
akar6knak, a hittanul6knak (kammyovpévor) a katekumendtus ideje,® sem arrél, hogy
ennek sordn milyen felkészitést kaptak. Cirill csak homélyosan utal arra, hogy halla-
nak a reményrél, de nem az 6vék, hallanak misztériumokrél, de nem érthetik meg,
halljak a Szentirdst, de mélységét nem ismerik (Procat. 6). A hallds itt minden bi-
zonnyal az Egyhdz nyilvdnos alkalmain elhangzé tanitdsra vonatkozik, de Cirill
miésutt arrdl is beszél, hogy az Egyhdz tagjai maguk is tanitanak katekumeneket, és
hogy akiket igy, a katekézis dltal sziiltek (dux katmxnoews éyévvnoac), azokat a ke-
resztségre vald felkészités sordn is erdsiteniiik kell (Cazech. 15, 18).

A misodik szakasz jellegzetesen dtmeneti, a katekumen még nem hivé, de mdr
feltdrnak el6tte bizonyos hittitkokat, neviik is ezt a jové feloli meghatdrozottsigot jelzi:
pwtlopevo, azaz ‘megvildgositand6k’. Erre a szakaszra az dtmenet kettSssége, két-
utkozisége jellemzd, ezt Cirill tobbszor is hangstlyozza a Procatechesisben. A kateku-
men ugyan elkotelezi magit, amikor jelentkezik a keresztségre, de tgy is beléphet,
ha szdindéka nem tiszta (4-5) vagy lelkében méltatlan, dm akkor nem jut el a kegye-
lemig: a viz ugyan befogadja 8t, de a Lélek nem (4). A megvildgositanddk esetében
Cirill feltételezi a hitet, hiszen hit dltal kell felkésziilnitik az Gjjdsziiletésre (Catech. 1, 2)
és a Lélek befogaddsdra (Catech. 3, 2), de ez a hit, mely a Krisztushoz valé személyes

Syria and Egypt. Ashgate, Aldershot, Hampshire — Burlington, VT 2007. 23-24. Tovibbi forrdsok
a keresztséghez kot6dé IV. szédzadi ritusokhoz, Id. FERGUSON (4. jz.) 455-686.

> A valtozés oka éppuigy lehet az is, hogy az egyre t6bb odaérkezd zardndok hozta magaval sajdr li-
turgidjdt, vagy éppen a Cirill kétszeri szdmiizése alatt a piispoki tisztet visel6k vezettek be véltoztatdso-
kat a beavatdsi ritusba. Kérdéses tovdbb4 az is, hogy a Juliette Day dltal ,,Cathedral baptism”-nak neve-
zett ritus mennyire volt elterjedt a monasztikus kozegben vagy akdr mdsutt, vo. JOHNSON (1. jz.) 117.

¢ V. William TELEER: ,,General Introduction”, in UO: Cyril of Jerusalem and Nemesius of Emesa.
Westminster John Knox Press 2006%. 34—38. és DAY (4. jz.) 23-24.

7 V6. DOVAL (2. jz.) 75-79.

8 A katekumendrtus idétartamérdl a IV. szézadban 1d. JOHNSON (1. jz.) 117-119.



HANULA GERGELY 103

kotédés megnyilvdnuldsa, nem azonos a hitvallds elmonddséval kifejezett hittel,” amely
sokkal inkdbb annak kinyilvdnitdsa, hogy a megvildgositandé elszakad kordbbi
urdtdl, és Krisztus uralma ald veti magdt.'

A beavatdsi ritusoknak ez a mésodik szakasza Cirill tantisdga szerint 40 napig tar-
tott," és a katekumenek feliratkozdsdval kezd6dott meg a bojt eléte (Procar. 1 és 4).'
Ezek utdn a plspok buzdité beszédet tartott nekik (Procatechesis), melyben megté-
résre, blinbdnatra, tiszta szdndékra és buzgdsdgra intette ket a katekézis alkalmain,'
melyeket minden esetben egyenkénti exorcismus elézott meg, melynek részleteirdl
nem sz6l, csak hogy a Szentirdsbél vett formuldkat hasznaltak (Procar. 9 és 13-14),
és hogy az 6rd6gliz8 az imddsdg szavaival (Adyois eUxc) megkdtozi a daipwv-t, és
lehelletével (¢pupvonua) a nem ldthatéra tiizet bocsdjt (Catech. 16, 19). Az exsufflatio
meglétérdl ugyanakkor Cirilled] nincs adatunk, de Ferguson feltételezi a meglétée.™

A katekézis sordn a plispok a megvildgositanddk elé tdrta a hitvallds szovegét
(Traditio symboli; Catech. 5, 12) és a benniik foglalt igazsigot bizonyité igehelyeket.
A hitvallds a disciplina arcanihoz, a titkos tanitishoz tartozik, ezért le sem irhatedk,
sem arra méltatlan el8tt el nem ismételhették.” Egeria tantsdga szerint (/7. Eger.
46, 5) a keresztséget megel6z8en a hitvalldst el kellett mondaniuk a piispok elétt (red-
ditio symboli), de ezt Cirill nem emliti.'® A katekézisek pontosabb tartalmdra a ké-
s6bbiekben fogok részletesen kitérni.

A beavatdsi ritusok kozéppontjiban a keresztség dllt. A katekézis sordn felkésziilt
megyvildgositand6k husvét vasdrnap vigilidjdn, kora hajnalban mentek a kereszteld-
medence (Bamtiotioov) elbterébe, ahol nyugat felé fordulva elismételték a Sdtdn-
nak valé ellentmondds formuldjét: ,Ellened mondok neked, Sdtédn, és minden csele-
kedeteidnek, és minden pompddnak és minden tiszteletednek” (Misz. catech. 1, 2;

? Cirill megfogalmazdsdban: 10 yao g miotews dvopa €v pév €0t katd TV mEOTTyoiav,
duxn d¢ dlatpettat. "Eott pév yo €v eldog TG mIoTEwS TO dOYUATIKOV ... AgUtegov dé EoTLv &i-
doc miotews TO év x&ottog pégel mapd to XoLotob dweovpevov. (Catech. 5, 10-11).

!9 Paul F. BRADSHAW: ,,The Profession of Faith in Early Christian Baptism”, Evangelical Quarterly
LXXVIII (2006) 101-115 (112).

" Ez megegyezik a Canones S. Hippolyti 12-ben (ca. 336) foglaltakkal, idézi JOHNSON (1. jz.) 65.

12 Ezt a listt a bojt kezdete el8tt a piispok hivatalosan dtvette, v6. Georg ROWEKAMP: , Einleitung”,
in Gyrill von Jerusalem Mystagogische Katechesen. Herder, Freiburg etc. 1992. (Fontes Christiani 7)
8-91 (16).

13 Valészintileg a bojt elsd hét hetében szerddn és pénteken, nagyhéten pedig 6tszdr volt katekézis,
vo. ROWEKAMP (12. jz.) 16; ez a beosztds eltér Egeria beszdmol6jdtdl.

14 Jan Willem DRIJVERS: Cyril of Jerusalem. Bishop and City. Brill, Leiden 2004. 90; FERGUSON
(4. jz.) 476, ahol Délgerre hivatkozik (Franz Josef DOLGER: Der Exorcismus in altchristlichen Taufri-
tual. Ferdinand Schéning, Paderborn 1909. 118-130).

15 Kordbban az ugyancsak a keresztséget megel8z8 katekézis része volt a Miatydnk megismertetése
és magyardzata, de ez Cirillnél a Misz. catech.-be keriilt dt, v6. ROWEKAMP (12. jz.) 51.

16 A Ferguson dltal a redditio symboli aldtdmasztdsdra hivatkozott helyek (Catech. 18, 23 és 32)
sem tartalmaznak erre torténd utaldst, vo. FERGUSON (4. jz.) 509.
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4-8)," majd megfordulva kelet felé hitvalldst tettek: ,Hiszek az Atydban, a Fitiban
és a Szentlélekben és a blinbdnat egy keresztségében”. (Mist. catech. 1, 9) Ezutin
egy miésik helyiségben levetkdztek, férfiak és asszonyok kiilon, és olajjal kenték meg
Sket a papok (illetve a néket a diakonisszdk),'® majd bementek a pamtiotoiov-ba,
ahol a plispok hdromszor aldmeritette Sket, mikozben vallast tettek a Szenthdrom-
sagrol. (Mist. catech. 2, 4) Ezutdn megkente Sket olajjal (uooov), ami dltal veteék
a Szentlelket, és Krisztus képe és részestdrsai lettek (Mist. catech. 3, 1-2), végiil fehér
ruhdba oltoztették fel Sket.

A keresztség utdn Cirill a hdsvée utdni ,fényes hét” minden napjin homilidt tartott
az Ujonnan keresztelteknek (veopwrtiotor), hogy értelmezze nekik az 4télt misztériu-
mokat, a keresztséget s az eucharisztidt. (Mist. catech. 1, 1) Ezekben Cirill a kereszt-
ség ritusit idvtorténeti drimaként mutatja be, felidézve a keresztség sordn torténte-
ket és elhangzottakat, majd feltdrja a ritus teoldgiai tartalmdc.”

Osszefoglalva a keresztséghez kapcsolédé ritusokat, a kovetkezd 1épéseket lathatjuk:
1. katekumendtus; 2. feliratkozds keresztelésre; 3. a megvildgositanddk katekézise;
4. keresztség; 5. az Gjonnan megyvildgositottak oktatdsa a misztériumok jelentésére.
A keresztség ritusa tehdt nem az ismeretek elsajétitdsinak végén kovetkezik, hanem
azzal Gsszefonddva jelenik meg. Még vildgosabb lesz ez a felkészités tartalmdnak vizs-
gdlata utdn.

A katekumendtus alatt szerzett vagy szerezhetd ismeretekrdl nem sokat tudunk.
A vizsgalhaté idészak tehdt a megvildgositanddk katekézisének ideje. A kettd kozot-
ti dtmenetrd] azt jegyzi meg Dovel, hogy a feliratkozds Egeria dltal feljegyzett médja
nagyobbrészt megfelel annak, ahogyan a IIl. szdzadi Traditio apostolica leirja a kate-
kumendtusba torténd felvételt.? Ezt a visszalépést tdmasztjdk ald Cirillnek azok
a megjegyzései is a Procatechesisben, amelyek a jelenlévSk elkotelezettségének hidnyardl
szélnak. (4-5) A keresztségre val6 felkészités idGszaka tehdt a megtérés idszakdva lett:
»Negyven napod van a megtérésre”*' — mondja Cirill a Procatechesisben. (4)

Cirill tehdt megtérteknek és megtérés el6tt dlloknak tartja katekéziseit, 6k a meg-
vildgositanddk, akiket a keresztségre felkészit. Ez a felkészités azonban nem a ke-

7 amotdooopal oot Tatava ... xal maot ol £QY0Ls 00V ... Kal TAOL TF) TOUTT] AUTOD ...
Kal ) Aatoeia oov, a forditds (a 3. személyli névmds feltételezhetd és a szoveghagyomdnyban is
meglévd 2. személyli helyettesitésével): KUHAR Floris: Az dsegyhiz szentségi élete. Szent Istvan Térsulat,
Budapest 1944. (Keresztény remekirdk 9)

'8 V6. DRIJVERS (14. jz.) 93, ahol Epiphaniusra hivatkozik.

19 Részletes teoldgiai elemzésiiket 1d. ROWEKAMP (12. jz.) 8-91, a ritus értelmezésére vonatkozd
elemzésiiket pedig Hugh M. RILEY: Christian Initiation. A Comparative Study of the Interpretation of
the Baptismal Liturgy in the Mystagogical Writings of Cyril of Jerusalem, John Chrysostom, Theodore of
Mopsuestia and Ambrose of Milan. The Catholic University of America Press, Washington DC 1974.
(The Catholic University of America Studies in Christian Antiquity 17)

2 Trad. Ap. 16, 1-3; vo. DOVAL (2. jz.) 33-34.

2 Te00aQAKOVTA NHEQWV HETAVOLAY EXELS.
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resztség ritusdrdl vagy misztériumdrdl szolé tanitdst jelenti, Cirill ugyanis semmit
nem mondd el azokbdl, amiket a megkeresztelenddék a keresztség sordn majd 4tél-
nek, sem azok jelentésérél.

Ez a szigort ragaszkodds a misztériumok meg6rzéséhez a kortdrs szerz8knél nem
egyértelmd. Chrysostomus és Theodorus mér a keresztségre valé felkészités sordn a ri-
tus szdmos részletébe beavatja a megvildgositandékat,? Cirill és Ambrosius viszont
csak a keresztség utdni misztagdgikus katekézisekben kozli ezt az Gjonnan keresztel-
tekkel.”® A keresztség ritusdnak tipologikus értelmezése azonban mindegyik forras-
ban a keresztség utdni katekézishez tartozik.**

Mire tanitja akkor Cirill a megvildgositandékat? A katekézis vazit voltaképpen a hit-
vallds kifejtése adja, Cirill maga is igy foglalja 6ssze a negyvennapos felkészités [énye-
gét. (Catech. 18, 32)* Az a hitvallds, amely ,kevés széval magdba 6leli a kegyességnek
mindazt az ismeretét (g evoeBeiag yvaow), amely az O- és az Ujszovetségben ta-
lalhat6” (Catech. 5, 12) — mondja.?® Ezzel az egyhdz azokat is segiti, akik tudatlan-
sdgbol vagy lustasigbdl nem olvassik az Irdsokat (Cazech. 5, 12), de igy biztositja
a Szentirds helyes értelmezését is. (Catech. 17, 3) A hitvallis kifejtése eléte Cirill az
elsé 6t homilidban megalapozza ezt a munkdt. Szentirdsi példdkon keresztiil bemu-
tatja, hogy mi a biin, a blnbdnat, a hit, a keresztség, ill. felvézolja a hitvallds (mint
déka ddypata) tartalmdt, és kozli a hitvallds alapjdul szolgdlé szentirdsi kdnont.
(Catech. 4, 33-36)

A tanitds lényege tehdt nem a hitvallisnak vagy az abban foglalt informdciénak
az dtaddsa. Cirill arra alapoz, hogy minden ismeret forrdsa a Szentirds, és tanitdsit
olyan mértékig erre épiti, hogy minden mist felesleges taldlgatdsnak mindsit (roAv-
neacypovetvy, vo. Catech. 11, 2; 16, 2): ,Ami meg van irva, azt nem ismered, mégis
azt taldlgatod, ami nincs megirva?” Mésutt azt mondja: ,Ha valami nincs megirva, ne
taldlgasd!””” Ez az oka annak is, hogy a Krisztus természetérdl foly6 aktudlis csatdro-

2 Chrysostomus példdul a mennyei konyvbe torténd beirdsrél Cat. 3/2, 20; a Sdtdnnal valé kiiz-
delemrdl Caz. 3/2, 22-23; vagy éppen a keresztség mordlis értelmezésérél: az éember levetk8zésérdl
Car. 312, 25; vagy a menyegz8-allegéridrdl Caz. 1, 15-20 mdr a keresztelés el6tt elhangzott homilidi-
ban beszél a megvildgositandéknak. Részletes sszevetést adnak Riley tdbldzatai, de Chrysostomus
esetében feliil kell birdlni a homilidk elhangzdsdnak idejérdl (ti. hogy keresztség eldtti vagy utdni) al-
kotott véleményét — RILEY (19. jz.) 14 — Kaczynski alapjin: Reiner KACZYNSKI: , Einleitung”, in
Johannes Chrysostomus Taufkatechesen. 1. Herder, Freiburg etc. 1992. (Fontes Christiani 6/1) 9-108
(47). Theodorus keresztség eldtti katekéziseivel Riley nem foglalkozik, és Burns sem beszél bevezetd-
jében e katekézisek misztagdgikus tartalmdrol, vo. BURNS (3. jz.) I. 1-71.

» Edward YARNOLD: The Awe-Inspiring Rites of Initiation. The Origins of the RCIA. The Liturgi-
cal Press, Collegeville, MN 21994. 167.

4 Cirill: Mist. Catech. 1, 2-3; Amrosius Myst. 12; Chrysostomus Caz 2/4, v6. RILEY (19. jz.) 43.

B g magadobelong ... miotews, Goag EyXwEEL KATNXNOELS ... elonkapev év Tais dieABov-
oAt TAUTALS THG TECOAQAKOOTNG T|UEQALG.

%6 Sajir forditds.

%7 Sajét forditds.
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zésba egydltaldn nem folyik bele, az egy- vagy hasonlélényegliséget nem is emliti.
A misztériumok megismerésérl ugyanigy vélekedik: az Iras errél is kozol veliink any-
nyit, amennyit tudni kell.

Cirillnek a katekézisben az a célkitlizése, hogy hallgatéi elétt feltdrja az tidvtorté-
net eseményeinek Osszefiiggését, azaz az [rdsnak azt a mélységét, amelyet kordbban
nem ismerhettek (Procat. 6), és hogy belevonja Gket ebbe az tidvtorténetbe.”® A hit-
vallds kifejtése tehdt nem spekulativ fejtegetés (¢&rynow Oewontuciv), hanem az
arrdl valé meggy6z6dés elnyerése (motomomOnvar), amit eddig is hittek (Cazech.
13, 9). Ezt pedig nem a szénok éri el meggy6z8erejével, hanem egyediil az ihletett
Szentirds képes errdl meggydzni hallgatéit. (Catech. 4, 17) Ennek megfelelden Cirill
nem rendszerezett ismereteket akar 4tadni, Szentirds-alkalmazdsit is a narrativ forma
jellemzi. Cirill egyszertien lehengerli hallgatdsdgdt a f6ként észovetségi bizonysdgok
sordval, legyen az testiménium (uaotuoia) vagy egy szentirdsi személy (pdotuc),
vagy bizonyiték (amodeiéic), vagy tomoc. A leghosszabb, 13. katekézisben negyven-
hdrom bibliai pagrvoia, ill. Tomog taldlhatd, némelyik csak utaldsként, mdsok vi-
szont hosszan kifejtve.

A tizennyolc katekézis végighallgatdsa sordn igy a megvildgositandéban kialakul
az a képesség, hogy megldssa a harménidt (cvppwviav, Catech. 2, 4) a Szentirdsban
és az Uidvtorténetben. Ez az dltaldnos értelemben vett, egyszer( tipoldgia, amelyet
Cirill alkalmaz, kénnyen elsajétithatd, és & Ugy tanitja erre hallgat6it, miként a ke-
resztyén kozosség sajitos nyelvére, a hit nyelvére.”” Belehelyezi 6ket az tidvtorténet
eseményeibe, felszolitja 8ket, hogy képzeljék maguk elé a szentirdsi beszél6t (Catech.
15, 4), megszélaltatja, kibeszélteti azokat, és hallgatdival elismételteti szavaikat (Catech.
2, 6), végiil igy vonja be Sket az istendicséretbe: ,,Mondjitok 6rommel: «Aldott az Is-
ten és a mi Urunk Jézus Krisztus Atyja ...»” (Catech. 18, 35)

Cirill nem informdaciédtaddsnak tekinti a katekézist, hanem a kozos nyelv megta-
nitdsdt tdzi ki célul, és egy Gj ldtdsmdd elsajdtitdst, mely majd a megvildgositandét
képessé teszi arra, hogy a keresztséget mint az tidvtorténetben valé részesedést ldssa.
fgy vélik érthet6vé az is, hogy a katekézisekben kifejtett hitvallds szovege, amely
egy helyi kifejezése lehet a Niceai hitvalldsban foglalt hittartalomnak,* nem azonos
a keresztség ritusa sordn elmondott hitvalldssal, amely a fentebb idézett, egy kereszt-
séggel kiegészitett rovid trinitdrius formula volt. (Myst. catech. 1, 9) A katekézisben
feltdrt és kifejtett hitvallds csak a tanulds eszkoze.

A megvildgositanddk felkészitésének a célja nem a keresztség, hanem a keresztség
dltal a keresztyén Egyhdz tagjavd és Krisztus részestdrsivd lett hivének sziikséges

8 Pamela JACKSON: ,,Cyril of Jerusalem’s Use of Scripture in Catechesis”, Theological Studies LI
(1991) 431-450. Jeruzsdlemi Szent Kiirillosz dsszes miivei. Ford. Vanyé Ldszld. Szent Istvan Tdrsulat,
Budapest 1995. (Okeresztény Irok XIX) 434.

V5. JACKSON (28. jz.) 447.

9 DOVAL (2. jz.) 37-38. Részletes elemzését 1d. J. N. D. KELLY: Early Christian Creeds. Long-
mann, London 19723, 311-331.
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készségek elsajdtitdsa. Ezt az els6dleges célt tdmasztja ald az a valészin( feltevés is,
hogy Cirill Catachesiseinek idejében még nem voltak keresztség utdni, annak misz-
tériumdt értelmezd misztagdgikus homilidk,’" tehdt a felkészitésbdl teljes egészében
hidnyzott a ritus értelmezése. A katekézisben mintegy mésodlagos szerepet jdtszottak
azok az elemek, amelyek mintegy eléfeltételil szolgédltak a keresztséghez (mint
példdul a blinbdnat, a megtérés, a hitvallds megtanuldsa és felmonddsa, a mélté élet-
mdéd folytatdsa), a lényeg az Gj ldtdsmodra vald felkészités, az tidvtorténetben valé
részesedés megériése.

A megtérés kitoldddsa a keresztségre valé felkészités idejére, tgy tiinik, Cirillnek
nem okozott megiitkdzést. A conversio, a dontd fordulat, az dtlépés a régi életbdl az
Ujra Ugyis csak a keresztséggel torténik meg, mégpedig Isten kegyelmébdl.
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