Herman M. Janos:A Genfi K&té utja Kolozsvérig
Kdrnyezetvizsgalati tanulméany

D.Dr. Juhész Istvan kolozsvéri teoldgiai professzor (Nagyenyed, 1915 4pr.16 — Kolozsvar,
1984 szept. 13) emlékének ajanlom ezt a tanulméanyt, halés tisztelettel.

,,A Catechesis nem tsak gyermekeknek hasznal: hanem a Prédikatoroknak-is.”
(Misztétfalusi Kis Miklos: Mentség)

Kalvin az 1542-es, masodik és Ujnak sz&mito, francia nyelven irott katéjanak, ,,a Genfi
Katénak”, 1545. november végén vagy december elején fejezte be a latinra vald forditasat.
Ennek szdvege pedig 1695-ben imméron mésodszor is megjelent magyarul Misztétfalusi Kis
Miklos kolozsvari nyomdajaban. A Genfi Katét eloszor Méliusz Juhasz Péter forditotta le
magyar nyelvre és adta ki, a becslések szerint 1563 vagy 1564 tajan.

Kalvin négyszdz éves sziiletési jubileumara keészlilve Czeglédi Sandor' harmadikként
forditotta le a Genfi Kété szovegét az eredeti latin és francia szdveg egybevetesevel de sem 0,
sem mas nem utal arra, hogy tudna a Méliusz vagy a Misztétfalusi féle kiadasrol.?

Szerfolott csodalkozunk hogy a Genfi Katé 1695-0s kolozsvari kiadasa annyira a feledésbe
merllt, hogy jelenleg is kevés nyoma van a magyar nyelvii Kalvin-irodalomban és egyaltalan
nincs jelen a koztudatban. Masokkal egyitt Nagy Barna professzor azt remélte étven éve,
hogy amikor Romaniaban hozza lehet fémi az elkobzott egyhazi konyvtarak anyagahoz,
akkor a helybéli kutatok révén teljesebb ralatdsunk lesz a reforméacié és az ellenreformécio
szazadanak hitvallési irodalmara.®

A reforméator egyhazatya, Kalvin sziletésének 500. évforduldjan két alkalommal is
emlekkonferenciat szerveztlnk a Partiumi Keresztény Egyetem keretében, és 2009 nyaran ki
is allitottuk egy 1695-0s kolozsvari katénak a mésolatat. amelyet kulonleges modon a Roméan
Akadémia Kolozsvari Konyvtara bocsatott a rendelkezésiinkre.® Ekkor allitottuk ki a
Nagyvaradi Romai Katolikus Pilispokség egyhdzmegyei miiemlékkonyvtaraban talalhatéd
harom Institutié példanyt is (Stassburg, 1543, Genf, 1553, Genf, 1568), amelyek kozil az
egyik 19. szdzadi gyarapodasbol szarmazik, kettd pedlg 2 felvidéki Lelesz premontrei
prépostsagabol, és a 18. szazad forduldjan keriiltek Varadra.” Ez &l a Kélvin neve mellett a
Strassburgi példany cimlapjan:”Societatis Diabolica.” Em6di Andras tortenesz és konyvtaros
szerint ez egy 17 szazadi kéz irasa.

1./ A kozismert, ,,GENFI KATE” el6zményérél, vagyis a Kalvin-féle els6, 1537/1938-as
Genfi Katéral

! A Genf Egyhaz Katéja. A keresztyén tudomany tankonyve gyermekek szamara. Kélvin Janos, 1545. Forditotta
Ceglédi Sandor. Pépa, 1907. — Ut6bb megjelent a Reforméatus Egyhazi Kényvtar sorozat IX kétetében is: Kalvin
Jéanos kisebb miivei a rendszeres theoldgia korébol. Szerkesztette dr. Antal Géza. Ppa, 1912

2 Patay Lajos emliti a Miszt6tfalusi forditast, de nem tud a Méliusz ilyen iranyt munkassagarol. Lasd Patay
Lajos: A hitvallas tanitasa a genfi egyhazban. Kalvin Janos vallaspaedagdgidja. Teoldgiai tanulményok, 45. Klny.
a Theologiai Szemle XI. évfolyamabdl. Debrecen, 1935. p 113.

® Nagy Barna: A Heidelbergi Katé jelentkezése, torténete és kiadasai Magyarorszagon a XV1. és XVII.
szdzadban. In: A Heidelbergi Katé Magyarorszagon. Kiadja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati
Irodajanak Sajtdosztalya. Studia et acta ecclesiastica, |. Budapest, 1965, p.72-73

* Ezt a példanyt kiilonleges médon a Roman Akadémia Kolozsvari Kényvtara bocsatott a rendelkezésiinkre.
Konyvtari jelzete: B M.V. - R. 535. Korabeli kézirdssal az 1770-es évszam olvashaté a fed6lap belsé boritojan,
tovabba latinul az, hogy a Kolozsvari Reforméatus Kollégium kdnytaranak a tulajdona. A masodik szdmozatlan
oldalon a Kollégium 1871-es évszamot feltiintet6 pecsétje lathatd. E helyen is kdszonjlk az igazgatd joindulatét
és volt munkatérsunk, Péter Csaba segitségét a masolat elkészitéséért. Emlékeztetiink arra, hogy mar 2009-ben
elhataroztuk, hogy a Sulyok Istvan Teol6giai Tudomanyok Intézete és a nagyvaradi Méliusz Juhész Péter
Tarsasag gondozasaban sor kerlil az 1695-6s Genfi Katé hasonmas kiadasara. Lasd: Herman M. Janos: Kalvin
korai magyar tanitvanyai. In: ,,Reformatus Szemle”, Kolozsvar, 2010, 4-ik szam, p.406, 21. sz. 1abjegyzet.

® Emédi Andras: Kélvin Institutiojanak Varadon 8rzott, a 16. szdzadban nyomtatott példanyai. In: Reformatus
Kalendarium. Kényvnaptar a 2009. évre. Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet. Szerk. Herman M.
Janos, Sipos Laszld, Wagner Erik. Nagyvarad, 2009, p. 46-48.



Az 1535-6s esztendd az altal valt még emlékezetesebbé a francia reformécio torténetében,
hogy korébbi francia nyelvu bibliaforditasok utan Neuchatelben megjelent az Olivetan RGbert
altal forditott teljes Biblia.® Kalvin elészor jelentkezik francia nyelven, és ilyen cimen irt
el6szot a rokona altal készitett valdens gyokeri bibliaforditashoz: 1’Epitre & tous amateurs de
Jésus-Christ, et de son S. Evangile.

Megszuletett tehat a nemzeti biblia.” A hite miatt Gldozott Kalvin pedig a Genfbe val6
érkezése (1536 jul. 27) utan rovidesen egy francia nyelvii katét ir, amely valdjaban az 1536-
os Institutio 6sszefoglalasanak tekinthetd. Olyan rendszeres teol(')giai kompendium ez, amely
még a felépitésében is az Institutio fejezeteit koveti. Megjegyezzik, hogy ennek a harom
forészii , Istennek és az embernek az ismeretérol, az Isten torvényérdl és a hitr6l sz616 katénak
( Instruction et confession de Foy dont on use en I’Eglise de Geneve) a szovegét nem osztotta
fel kérdésekre es feleletekre, hanem hat fejezetre, azon belll pedig 6sszesen harminckilenc
alcimre, illetve magyarazatos tételre. Feltuno hogy ebben a katéban nincs polémia, senkit
sem tamad egyszertien kozli a tényeket.” Kalvin késobb 373 kérdésre és feleletre osztotta és
elészoval latta el ennek az 1537-es franC|a katéjanak a latin forditasat, amely 1538
marciusaban hagyta el a sajtot Basel varoséban.’

A genfi varosi tanacs koltségén kiadott francia nyelvii els6 genfi katé 1537-ben ezerftszéaz
példanyban Jelent meg. A Wigand Koeln féle nyomda kiadvanyabol csupan egyetlen példany
maradt fenn.'® Fontos tudnivalo, hogy errél a Périzsi Nemzeti Konyvtarban megtalélt 1537 -es
kiadasu francia katérol Patay Lajos tollabol magyar forditas is késziilt a malt szézadban.™* A
magyar anyanyelvii Kalvin-irodalomban az 1537-es genfi katérdl kevés sz0 esik, tobbnyire az,
hogy a példanyai elvesztek. A szakdolgozatok viszont felismerik ezen katéknak a genfi
varosallam polgéaraira vald nagy hatasat. Kéalvin ugyan a tanitashoz val6 segédeszkdz gyanant
irta a genfi katéit, de az a kordbban, vagy az 1537-es katéval parhuzamosan szerkesztett (Farel
kozremiikodésével?) 1537-es Genfi Hitvallas is mutatja, hogy a katék elsésorban a sziilok és a
magisztratus katekhizalasara szolgaltak. Bizonyos hogy nem az 1537-es genfi katé, hanem az
események fordultaval az 1542/1545 -0s szovegl valt hivatalossa Genfben is, ahol 1788- ig
volt érvényben a hasznélata."” (A Masodik Helvét Hitvallas kotelezé egyhazi hasznélatat
1812-ben sziintették meg Svajcban.)

I1./ Exkurzus. Hitvallassal a genfi kdztarsasagért. A ,,Confession de la Foy” jelentOsége.

® Albert de Lange: Calvin, die Waldenser und Italien. In: Calvinismus. Die Reformierten in Deutschland und
Europa. Hrg. Ansgar Reiss und Sabine Witt. Dresden, 2009, p.66.

" Bényik Gydrgy: Kalvin és a Biblia. In : Reformatus Szemle”, 104. éfv., nr. 2., 2011 mérc-apr. p. 140.

8 A predestinati tanara nézve a masodik, dogmatikusabbnak tartott katéjaban majdnem mindent elhagyott ahhoz
képest, hogy mit irt az els6, az 1537-es katéban. Lasd Doumergue Emil: Kalvin jelleme. Ford. Révész Imre.
Budapest, 1922, p.81.

% Catechismus, sive Christianae Religionis Institutio”, Ed. Robert Winter, Basel, 1538. LelShelye: Johannes a
Lasco Bibliotheek Grosse Kirche, Emden, ahol mi egy fehér borkotéses példanyat lattuk.

101, Le Catéchisme francais de Calvin publié en 1537. Réimprimé pour la premiere fois ~ d’apres un exemplaire
nouvellement retrouvé.....Geneve, 1878. --- loannis Calvini Catechismus Gallicus Prior, hucusque desideratus.
In: loannis Calvini Opera quae supersunt omnia. Ediderunt G. Baum, E. Cunitz, E. Reuss. Vol. XXIlI. ,
Brunsvigae, 1880, p. 30-75. hasaboldalak.-Ugyancsak ebben a kétetben, a 76-96. hasaboldalakon koévetkezik a
szintén 1537-ben keletkezett és kiadott irat, a: ,,Confession de la Foy laquelle tous bourgeois et habitans de
Geneve et subiectz du Pay doyvent iurer de gardier et tenir. Extraicte de linstruction dont on use en leglise de la
dicte ville.” szovege. Modern francia nyelvre valo étiiltetése: Bréve Instruction Chrétienne de Jean Calvin.
Adaption en francais moderne de P. Courthial, Collection ,,Les Bergers et les Mages”,  Paris, év nélkiil.

! patay Lajos:A hitvallas tanitasa a genfi egyhézban. Kalvin Janos vallaspaedagogiéja. Teol6giai tanulmanyok,
45. Klny. a Theologiai Szemle XI. Evfv., Debrecen, 1935. p. 80-103 --/ Révész Imre szerint a Patay-féle
forditas szovegében sok a hiba. Lasd Révész Imre:Az Institutio torténete. Reformatus Egyhazi Konyvtar, X1X.,
Bethlen Nyomda, Budapest, 1936, p. LXXVI/ -- Német és holland forditasban szintén elérhetd. --- Christliche
Unterweisung. Der Genfer Katechismus von 1537. Hrg. von Lothar Schuckert. Gitersloher Taschenbiicher
Siebenstern., Gutersloh, 1978. — Johannes Calvijn: Het geloof dat wij belijden. De eerste catechismus van
Calvijn (1537). Vertaald en ingelijd door dr. W. de Greef. Tweede druk. Den Hertog, Houten, 2006.

12 saxer, Ernst: Genfer Catechismus von 1542. In: Reformierte Bekenntnisschriften,
Band 1/2, Hrsg. Busch, Eberhard et Faulenbach, Heiner. Neukirchener Verlag, 2006.



Ismeretes, hogy 1537 jal. 29-én a vérosi tandcs arra kotelezte Genf lakossagat és a
koérnyékbeli falvakban él6ket, hogy tegyenek eskiit a hitiikrél és az életviteliikrol.

Ez a dontés akkor nem tartozott a furcsasagok koze, hiszen egy évvel kordbban Baselben is az
tortént, hogy nyilvanosan elfogadtak az Els6 Helvét Hitvallast.

Atmeneti politikai-egyhazi helyzetikkel maguk is tisztaban voltak, hiszen miutan 1535

aug. 13-an felfliggesztették Genfben a misék tartasat, az 1536 majus 21-iki népgytlésen a
lakosség a reformacio bevezetése mellett dontott. A kdzépkori egyhaz vilagméretl krizise a
kiilonleges adottsagu Genfben talan még jobban érzékelhetd volt mint a svéjci szovetség mas
allamaiban. Azt, hogy az Egyhaz tekintélyének és a tarsadalom rendjének az ujszeri, nem
hatalommal és fegyverrel vald helyredllitasa szorosan 6sszetartozik, ezt Genf esetében a
Ziirichben végbement reformacié példazta a leginkabb. A varos vezetdsége, ha mérsékelten
is, de ebbe az irdnyba tekintve kereste a megoldast a hitelesen szolgalé prédikatorok
alkalmazasa altal. Egyes kutatok ugy velik, hogy Kalvin az egyik lelkésztarsaval, Farel
Vilmossal kozOsen készitett egy erre alkalmas hitvallast, masok szerint Kalvin Kélvin 6nallé
miivérdl van szo, amelynek a cime: ,,Confession de la Foy laquelle tous bourgeois et habitans
de Geneve et subiectz du Pay doyvent iurer de gardier et tenir. Extraicte de 1’Instruction dont
on use en I’Eglise de la dicte ville”. A facsimilékre val6 els6 ranézéssel meg lehet allapitani,
hogy mindket irat ugyanabban a nyomdaban készult, még a diszes inicidlek es a kolofonok is
ugyanazok. Egyik kiadvanyon sem szerepel a szerz6k neve.
A ,Confession de la Foy”’szOvegét elolvasva, a korszak teolOgiai kérdéseinek és
szellemiségének érzékeltetése szempontjabol fontosnak tartottuk, hogy ne csak a tételeit
soroljuk fel, hanem ismertessiik a tartalmét is ennek a lojalitast megkévetelc’i hitvallasnak,
amelyre csoportokban kellett eskiit tegyen a vezetéség, valamint a varoslakok és az els6
perctdl kezdve ellenkez6 vidéki allampolgarok tomege. Nyomatékosan felhivjuk a figyelmet
arra, hogy ezt a hitvallast, amelyet kéziratos formaban 1537 jan. 16-an hagyott jova a kétszaz
tagi Nagytanacs, tobbszor is u%y emlitik, mint amelynek az ,Articles concernant
l'organisation de 1'église” a neve. Kovetkezzen tehat a 21 cikkelyes hitvallasi irat tomor,
ismertetése.

A Confession de la Foy roviddel az 1537-es katé megjelenése utdn hagyta el a sajtdt, a
kiadvany oldalait nem szamozték. Az &ltalunk megszamozott hittételek tartalmi kivonataban
értelemszertien a hitvallas sajat szavait hasznaljuk.

(1.) Isten Igéjérol .

Mindenekel6tt azt valljuk, hogy a hit és a vallds dolgdban egyediil a Szentirast kovetjiik,
ebbdl meritjiik a lelki hatalom tekintélyét, tanitdsunknak forrasa az Isten Igéje és nem tiirjiik
azt, hogy emberek értelme akarmit is elegyitsen a hit szabalyaihoz.

(2.) Az egy Istenrél.

Az Irés tanitésa szerint Valljuk Istenr6l mindazt, amit az fras tanit.

Mindnyéjan 6t imadjuk és mivel Isten 1élek is, ugy hissziik, hogy Ot igazsagban és
Iélekben kell tisztelniink. Szornyiinek tartjuk azt, ha valaki teremtményekbe, angyalokba és
emberekbe veti a bizodalmat, vagy azt, hogy valaki az Ur helyett megholt szenteket vagy €16
embereket imad. Isten nem adja jO tetszését istenségének a képekben és szobrokban vald
kidbrézolasahoz, azok iméadésahoz.

13 Articles concernant I'organisation de I'église” , In: Johannes Calvini Opera Selecta. Hrsg. Von Peter Barth,
Dora Scheuner, Wilhelm Niesel, Band I.,p.369-377.

¥ 0. Labarthe ugy véli, hogy a ,,Confession de foi” hamarabb mésziilt el mint az ,,Instruction et confession de
foi”. Lasd: Labarthe Olivier: La Relation entre le premier catéchisme de Calvin et la premiere confession de foi
de Geneve. These de licence. University of Geneva, 1967. Arra nézve, hogy a ,,Confession de foi” szerzéje
Farel és hogy a mii mar 1536-ban elkészilt, 14sd: La vraie pieté, divers traités de Jean Calvin et Confession de
foi de Guillaume Farel. Ed. Irena Backus et Claire Chimelli. Geneva, 1986. -- Tudomast szereztlink arrdl, hogy a
katé szovegén kiviil a hitvallast is latinra forditotta és a kettd egy kotetbe fiizve jelent meg Baselben 1538-ban,
ezt viszont nem allott médunkban ellenérizni.Irodalom: J.Calvin, Genfer Katechismus und Glaubensbekenntnis
(1537), in: Eberhard Busch, Alasdair Heron, Christian Link, Peter Opitz, Ernst Saxer, Hans Scholl (Hg.),
Calvin-Studienausgabe, Band I,1. Reformatorische Anfange 1533- 1541, Neukirchen-VIuyn 1994



(3.) Isten torvénye az egyetlen torveny. Valljuk, hogy életinket a szent torvénynek kell
alavetntink, nem keresve mas szabalyokat az igazsagos életfolytatashoz.

Ahhoz, hogy kedvess¢ tegyiik magunkat az Ur elétt, nincs sziikség jocselekedetekre,
kivéve azokat amelyekre 6 maga tanitott minket. (Ex. 20. fejezetébol kovetkezik a
tizparancsolat, ahol a parancsolatok nincsenek megszamozva.)

(4) Az ember természetérol.

A megvakult emberi értelem dénmagéatdl nem képes Isten ismeretére, és ahhoz, hogy a sajat
nyomordsagat megismerje, megvilagositdsra van sziksége. A valddi Udvdsseg
megismerésének az a feltétele hogy az igazsagossagot keresse, azért hogy hajlamai az Isten
igazsagossaga iranti engedelmességben allittassanak helyre.

(5) Az ember és 6nmaga karhoztatasa.

Mivel az ember természeténél fogva annyira levetk6zte Isten igazsdgossdganak a
vildgossagat, hogy egyébre sem varhat, mint Isten haragjara és atkara, ezért az udvosségre
valo jutasnak az Gtjat onmagan kivil kell keresnie.

(6) Krisztusban van az Gdvosseg.

Hisszik, hogy Jézus Krisztust az Atya adta nékilink, akiben mindent megkaptunk, ami
belbliink hianyzik. Nem férhet kétség ahhoz, hogy Krisztus mindent megtett a mi
megvaltasunkeért, igy ahogyan az a Szimbolumban foglaltatik 6ssze, amelyet az Egyhazban a
kovetkezOképpen mondanak: Hiszek egy Istenben ...

(7) Krisztusban van a megigazulas.

Természetiinknél fogva Isten ellenségei vagyunk, haragjanak itélete ala estiink, de Krisztus
artatlansaga ¢és igazsaga folytan bilneink bocsanatat nyerjik. Vérének Kkiontasa altal
megmosatunk és minden ragalytol megtisztittatunk.

Azaltal, hogy mi az O Lelke altal egy Uj ¢és lelki természetté sziiletiink 0jja, mégpedig ugy,
hogy kegyelmebol a testlink gonosz kivansagai megoélettetnek, igy azok nem uralnak tobbé
minket. Akaratunk ismét az isteni akarathoz hasonlova tétetik, olyannyira, hogy az mindenben
Isten kedvét keresse és neki engedelmeskedjen. A biin rabszolgasagabol valé megszabaditas
jotétemenye altal nyeriink képességet a jo cselekedetekre.

(9) Sziikség van a hivek biineinek folyamatos elengedésére.

Ez az Gjjasziletés végeredményben olyan, hogy amig levétetik rélunk ez a halandd test,
addig nagyon sok tokéletlenség és gyengeség marad benniink. Ebbdl kifolydlag megértjiik,
hogy még mindig nyomorult biindsok vagyunk, jollehet illik hozzank az, hogy naponta
elérejussunk az Ur igazsagossagaban. Amig a test bortoneben lakunk, sohasem juthatunk
tokéletességre és teljességre. Nékunk ezért minden napon szuksegunk van az Ur
irgalmassagara, hogy bocsanatot nyerjiink az dthagasainkért és a botlasainkért. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy megigazolasunkat nem o6nmagunkban, hanem Jézus Krisztusban kell
keresniink. A cselekedeteinkben valo bizodalom elvetésével a mi biztonsagunknak Obenne
kell nyugodnia.

10) A benniink 1évé jo és az Isten kegyelme.

Azért hogy Istent dicsérhessik es tisztelhessuk, - ugyanis nyilvanvald, hogy mi néki ezzel
tartozunk, - megértjiik, hogy a jocselekedetek a mi érdemeinkre vald tekintet nélkiil tisztan az
Ur konyoriiletességébdl erednek. Hitben vald cselekedeteinket Jézusért az 6 Fiaért fogadja el
és azok tokéletlenségét elengedve, csak arra tekint, ami az 6 Lelkébdl ered, ami tiszta és ami
szent.

11) A hit.

Imméaron megértjik, hogy az Isten mérhetetlen gazdagsagdhoz a hit altal van
hozzamenetelink. Ezt a gazdagsagot Isten bokeziien hinti rednk. Hit altal leszlink képesek
Krisztust, ahogy ezt nékink az Atya megmutatta, és ahogy azt irva talaljuk az Isten Igéjében.

12) Isten egyedul csak Krisztus kdzbenjarasa altal szolithaté meg.

Mindennemt sziikségiinkben Istent kell segitségiil hivnunk a Jézus Krisztus nevében, aki a
mi egyetlen kdzbenjaronk és sz0szolonk, aki altal megnyilik eldttink az it a mennyei
tronushoz.

Ennek ellenében tévhitként vetjiik el az ebbdl az életbdl eltavozott szentek kozbenjarasat,
mint olyat, amelyet az Irason kiviil talaltak ki. Ez nevezetesen abbdl szarmazik, hogy nem
biztak elégge a Jézus Krisztus kdzbenjarasaban.

13) Az ertelmes imadkozas.



Szerfolotti kétszinliség és beképzeltség az imadkozas akkor, ha nem a sziv belsd
inditdsdbol fakad, és ezért mi azt valljuk, hogy az imadsagok tiszta és igaz értelembdl
eredjenek. Tanuljuk

meg ezért a mi Urunk imadsagat, hogy tudhassuk azt, hogy mit kérjiink téle.(Kovetkezik a
Mi Atyank ...Szé'vege. Kiilé'nlegesség.‘ "Legyen meg a te akaratod ugy a foldén mint ahogyan
a mennyben”. Elmarad:”Mert tiéd az orszag, a hatalom és a dicséség”.)

14) A szakramentumok.

Valljuk, hogy azok a szakramentumok, amelyeket az Ur az O Egyhazanak rendelt, a hit
gyakorlasét szolgéljak. Nemcsak Isten Igeretelnek a megerdsitésére és igazolasara adattak
hanem bizonysagként is adattak az embereknek. A Kkeresztyén Egyhaz szamara csak kettot
engedélyeziink az Isten tekintélyével szerzett szakramentumok kozil: a keresztséget és a mi
Urunk vacsorajat. A papa uralma alatt hét szentséget fogadtak el, mi azonban ezt kitalalasnak
és hazugséagnak tartjuk.

15) A keresztség.

A keresztség egy kiilsg jel, amely 4ltal a mi Urunk biztosit minket arr6l, hogy benniinket
gyermekeilil fogad el az O Fiaért, Jézusért. Abrazolja emellett a blint6] valo megtlsztulast
amelyben nekiink is résziink van a Jézus Krisztus vere altal. Halalaval 6ldokolhetjiik meg a
testiinket, hogy mi ezutan a tdle kapott 1¢lek altal éljiink. Abban pedig, hogy az Ur egy ilyen
szOvetséget kotott veliink, és hogy ahhoz még a mi kicsiny gyermekeink is hozzatartoznak,
nem kételkediink, és hissziik, hogy a kiils6 jelben 6k is jogosan részeltetnek.

16) A Szent Vacsora.

A mi Urunk vacsoraja egy jegy, amelyben a kenyér és bor szine alatt a mi Urunk lelkileg
kozolteti veliink az 6 valosagos testét és vérét. Elismerjiik, hogy az urvacsoraban a hivek
tarsasagat kell részesiteni. Egyutt vegyenek Urvacsorat azok, akik Jézus Krisztusban élnek.

Kijelentjlk, hogy a papai mise egy atkozott és 6rdogi kitalalas volt. Atkozasra mélté az az
elképzelés, hogy a szent vacsordban atvaltozas torténik, olyan balvanyimadas, amelyet Isten
megitél. Elitélendd, hogy aldozatot mutatnak be a lelkiink megvaltasara, és az is, hogy Isten
helyett a kenyeret imadjak.

17. Az emberi hagyomanyok.

Az Egyhdz kiils6 korményzasanak rendészeti torvényeit, amelyek a keresztyének
egybegyllekezéséhez sziikséges békét, tiszteletet és rendet szolgaljak, mi nem tartjuk emberi
rendeléseknek. Mindezek ugyanis a Szent P&l apostol altalanos parancsa ald esnek, aki
meghagyta, hogy mindenek ékesen és jo renddel torténjenek. Elitéljuk a Satan perverz
doktrinait, a keresztyén szabadsag korlatozoit és megrontdit. Félre kell tenni a
zardndoklatokat, a szerzetességet, az ételek béli kilonbségtételt, a hazassag tiltasat, a
fulbegydnast.

18.Az Egyhaz.

Jollehet a Jézus Krisztus egyhaza egy, elismerjik, hogy nem lehet masként csak gy, hogy
mivel a hivek gyllekezetei kilonféle helyekre szérodtak szét, ezért ott kulon-kilon
mindeniket Egyhaznak nevezik. Masrészt ezek a kozosségek nem egyforma inditashol
gytilnek egybe a mi_Urunk nevében. Sokakat arra kényszeritenek, hogy szentségtorést
kovessenek el az Ur nevének gyaldzatara. Valljuk, hogy Krisztus Egyhazdnak a
megkiilonboztetésére a kovetkezd ismertetd jelek szolgélnak: az egyhaz ott van, ahol Isten
Igéjét tisztan és hiiségesen hirdetik, hallgatjdk és ahol meg is tartjak azt; ahol a
szakramentumokat torvényesen szolgaljak ki, jollehet még sok tokéletlenség és botladozas
marad, mert ebben az életben az emberek sohasem szabadulnak meg a fogyatkozésaiktol.

Mindezekkel ellentétben gy latjuk, hogy ott ahol az Evangéliumot nem hirdetik, nem
hallgatjak és nem tartjak meg, ott nem ismerhet6 el az Egyhaz formaja. Ahol az egyhazat a
papai rendeletekkel kormanyozzak, ott inkdbb a Satdn zsinagogai vannak jelen mint
keresztyén Egyhazak.

19. A kikozosites.

Azokkal szemben, akiknek nem haszndl a Szent Ige, a figyelmeztetés, az intes,
szlikségesnek tartjuk a szigorubb eljarast. A hivekre nézve (idvOs dolognak tartjuk a
fegyelmezeést a kizaras gyakorlasa altal. A cél az, hogy a szégyentelenek a tisztatalansagukkal
ne fert6zzék meg a jokat, és hogy a kizaras altal egyszer csak onmagukba szalljanak.

Isten rendelése szerint az 6sszes nyilvanos biinézoket, balvanyimadokat, szentségtoroket,



verekedodket, gyilkosokat, tolvajokat, pardznakat, hamis tanukat, zavart keltoket, részegeseket
és ezekhez hasonldkat kizarjuk a hivek gyiilekezetéb6l mindaddig, amig a megbanas jeleit
nem mutatjék.

20. Az Ige szolgairdl.

Csak azokat tartjuk az Egyhaz péasztorainak, akik Isten Igéjének a hliséges szolgéi, és akik
Krisztus nyaja kozepette, tanitassal, ébresztéssel, vigasztalassal, buzditassal és fegyelmezéssel
szolgalnak a kovetelmények kozepette. Az Ige szolgéi erdteljesen allnak ellent a hamis
tanitdsoknak és a Satan csaldsainak, sajat véleménylket, almaikat és hazugsdgaikat nem
elegyithetik bele a Szentiras tanitdsdba. Szamukra nem ismerlink el mésfajta hatalmat vagy
tekintélyt, csak olyat, amelyet az Isten népe redjuk bizott, azért hogy az Igével vezessék Oket.

Az Ige szolgalatanak kdzben joguk és hatalmuk van a parancsolasra, a tiltasra, az igéresre

és a fenyegetésre, mert e nélkil semmit sem cselekedhetnek.
Isten hiiséges szolgdit mi Isten koveteiként fogadjuk, akikre éppugy kell hallgatnunk mint
Istenre. Eppen ugy ahogy hisszik, hogy a pésztorok Isten altal jovahagyott szolgalata
nélkilozhetetlen az Egyhdz szamara, éppen ugy itéljik el a csaldokat, a hamis és lusta
profétékat akik az Evangélium tisztasigat elhagyva a sajat eszméik és elmejarasuk elott
hodolnak. Az ilyeneket semmiképpen sem szabad megtiirni. Az ilyen ragadoz6 farkasokat az
egyhaz kebelébdl el kell tavolitani.

21. A felsobbségrol.

Kiralyok, fejedelmek és mas fels6bbségek kormanyzasat és hatalmat mi a szent dolgok és
Isten torvényes rendelései kozé tartozonak szamitjuk. A maguk részér6l, amikor 6k a
hivatalukat gyakoroljék, Istent szolgaljak és keresztyén i hivatasukat kdvetik, vagy amikor az
igazsagtalanul elnyomott artatlanokat segitik, vagy amikor visszaverik az istentelenek
kegyetlenségeit azaltal, hogy keményen megbiintetik 6ket, akkor 6ket a mi résziinkrél tisztelni
és elismerni tartdzunk. Nékik engedelmeskedniink kell, kovetniink kell parancsaikat, az
altaluk kirott terheket kotelesek vagyunk teljesiteni, amennyiben mindez Isten sérelme nélkil
torténik.

Oket Isten képviseléinek kell tekinteni, tisztségiiket Isten ltal elrendelt szent szolgalatnak
kell tekinteni, amely alapjan 6k folénk alhttattak hogy minket kormanyozzanak. Mindezen
okoknal fogva mi gy itéljuk, hogy egy keresztyén embernek kotelessége az, hogy a
felsObbség jolétéért imadkozzon ¢és hogy alazatosan engedelmeskedjen azoknak a
torvényeknek és rendeléseknek, amelyek nem ellentétesek Isten torvényével. A keresztyén
embernek kotelessége a kdzjonak és a nyugalomnak az egész nép javara valo eldmozditasa, a
partoskodastdl val6é igyekvése. Akik a fels6bbségek €s kornyezetlk joléte irant hiitlenséget
tanUsitanak, azokat figyelmeztetniink kell arra, hogy ezaltal Isten irant hiitlenek.

Ezen hitvallasnak, amelyr6l batran el lehet mondani, hogy az els6 genfi katénak a kivonata,
1538 marciusaban Jelent meg a latin forditasa Baselben'>. Genfben ennek a hiiségeskiinek a
letételétol fliggott attdl kezdve a polgarjog, a varosban vald tart6zkodas engedélyezése, a
fegyelmezés, s6t magdnak az (rvacsoravételnek a lehet6sége is ehhez kapcsolodott. Sok
minden jatszott kozre a genfi tArsadalomban, tobbek kozott ez az wjkeletii hiiségeski is ahhoz,
hogy a szabadosan €16k és a torvényhozok egy része megharagudjon a lelkészekre.

A helyzetképhez tartézik még a lelkészeknek az a bator fellépése, hogy 1538 tavaszan
megjelentetik azt a 14 pontos tisztazd leveluket (Articuli a Calvino et Farello propositi ad
pacem Genevae restituendem), amelyben a polgarok elé tarjak azt a logikus kovetelést, hogy
a varos kormanyzésa ossza egyhazkozségekre Genf lakosait, és azoknak élére allitsanak
lelkipasztorokat.

A lelkipasztorok meghivasat, kijelolését, beiktatasat pedig ne tartsa kizarolag a sajat
hataskorébe tartozonak a felsébbség, és fOleg ne gyakorolja a kézratételt a lelkészek
beiktatasakor. Azt is kérik a hatosagtol, hogy allitsak vissza az egyhazfegyelmet,és a
kikzosités vagyis az excommunicatio végrehajtasahoz jel6ljenek ki alkalmas személyeket,
akik ezt a nehéz szolgalatot a lelkészekkel egyitt gyakorolhassak. A kikdzosités akkor a

= Buzogany Dezs6: Kalvin allam- és tarsadalomszemlélete. In: ,,Reformatus Szemle”, CII. évf., 2009/5, p.
707.



hatvan tagu, Ggynevezett Kisebb Tanécs hataskorébe tartozott'®. Az emlitett 14 cikkelyben a
reformatorok ismét felhivjak a figyelmet az oktatas és a zsoltaréneklés fontossagara valamint
a szakramentumok lényegére.

Minderre azért volt szikség, mert az egyhéazfegyelem gyakorlasa nélkil nem lehetett
evangéliumi modoén épiteni Krisztus egyhazat a balvanyimadok, csalok, alomfejtk, és
paraznék témegeben, ahol trdgar énekek hangzottak, buja tancokat jartak, kartydztak és ahol
a cicoma vonta el a figyelmiiket az ¢élet megszentelésétél. Kélvin egyik Bullingernek irott
1538-as februari levele a genfi egyhaznak ezt a siralmas helyzetét ecseteli.

A hitélet komolysagat a genfi patriciusok egy része nem vallalta, hatalomféltésbol pedig
elutasitottak az egyhazfegyelem és altalaban az egyhaz reformalasara elGterjesztett
szabalyrendeletet. Hatisukra és a nép azon tobbségeére hivatkozva, amely felbujtasra
megtagadta az eskitételt, a varosi tanacs Kalvin és Farel szamiizése mellett dontdtt 1538 apr.
23-an. A genf1 katé hasznalata azonban nem tiint el az istentiszteleti- és a mindennapi élet
korforgasabol.'” A két reformatornak csupan harom napi idét hagytak a varos elhagyésara.

I11./ Kalvin méasodik, széles korben elterjedt katéja, az 1542/1545-6s GENFI KATE

Genf polgarsaga és a varos vezetésége 1541-ben meghasonlott Snmagaval és probatételeik
kdzepette beismerték, megirtak Kalvinnak, hogy jollehet nem tudtdk megbecsulni, de most
mér nélkile sem tudnak élni:Nec tecum possum vivere, nec sine te!

: A Strassburgban szolgal6 Kalvint 1541-ben megkdvettek, és 6 visszajott Genfbe, ahol
Szept 13-an kitord lelkesedessel fogadtak. Kalvinnak Csupan a kovetkez6 esztendében jutott
ideje 0j hitvallas irasara, de akkor is csak az id6 roptében. ™ |smét francia nyelven irt katét (Le
catechisme de Geneve) “%és ez(ttal mar kérdés és felelet formajaban fejtette ki a tartalmat,
amelyet a kovetkezOképpen osztott fel: bevezetd rész, a hitrél szo6ld tanitds, a torvényrol
sz010 tanitas, azutan pedig az imadsagrol és a sacramentumokrél sz616 tanités fejezeteire

Feltetele2|k hogy Kelet-Frizlandb6l, Emden varosabol irt levelet Kalvinnak a lengyel
Johannes a Lasco, aki az ifjlisag szamara kért egy katét.”® igy sziiletett a forditas és a frizlandi
lelkészeknek szant nevezetes Kalvin-féle ajanlas, amelyb6l kiemeljiik, hogy Kalvin szerint
azok, akik az egyhaz megjavitasan faradoznak, szivvel-lélekkel torédjenek azzal, hogy a
katekizacionak megadjék az évszazadok alatt elsikkasztott polgarjogat.

Ennek a kéténak a hasznos voltardl, a Heidelbergi és a korabbi hitvallasokhoz val6
kapcsolatardl Juhdsz Tamas egyik el6adasanak az 0sszefoglaldsara hivatkozunk:” ,,Barthnak
egyes reformaciokori hitvallsi iratokrol és katékrdl irt tanulményai (Genfi Kéaté, Skot
Hitvallas, Heidelbergi Katé) Gjra figyelmeztettek arra, hogy az egyhaztorténeti és katekétikai
feldolgozasok nem pétolhatjdk reformatori irataink teoldgiai tanulmanyozasat. Ursinus és
Olevianus egész sor régi és korabeli katét tanulmanyozott at, és szinte mindegyik hatasat ki
lehet mutatni. Egyes katékbol (pl. Kis Kéaté, Emdeni Katé, Genfi Kété) egész szvegrészeket
atvettek. Kalvin el6tt az analitikus katék soraban az elsObbség a cseh testvérek és a valdensek
katéit illeti meg (O. Weber) — egyik k6z0s vonasa az volt, hogy kiindulasuk antropoldgiai: Mi
vagy te? Ember vagyok. Kalvin is az embertdl indul el, de ezt a kiindulast ugy fogalmazza
meg, hogy a tanito a gyermeket az ¢€let célja feldl kérdezi ki. Ez a cél: Istent megismerni, azaz

16 Jean-Pierre Pin: Pour une analyse textuelle du catéchisme (1542) de Jean Calvin  In: Calvinus Ecclesiae
Doctor. Die Referate des Internationalen Kongresses flir Calvinforschung vom 25. bis 28. September 1978
in Amsterdam. Herausgegeben von W.H. Neuser, J.H. Kok, Kampen, 1978, p.158-170

7 Szakért6k szerint az anyanyelvi fejlédés szempontjabol ez a katé kimagaslik a korabeli francia szovegek
kozul.

' patay Lajos forditasban kézli Kélvinnak a halalos 4gyén tortént emlékezését,( Discurs d’ adieu aux ministres.
Corpus Reformatorum, XXXVII, p.894.) amikor lelkésztarsainak elmondja a masodik genfi katé irdsanak a
torténetét. Lasd Patay:A hitvallas tanitdsa a genfi egyhdzban. Kalvin Janos vallaspaedagdgidja. Teologiai
tanulmanyok, 45. Kiny. a Theologiai Szemle XI. évf., Debrecen, 1935. p. 78: ,,Strassbourgbdl valo
visszatérésemkor a katekhizmust gyorsan elkészitettem, mert sohasem akartam elfogadni olyan szolgalatot,
amely le nem kétott volna engem két dologra, ezek pedig: a katé és az egyhazfegyelem megtartasa. A katét
irvan, jottek a papirdarabokért, melyek hosszuak voltak mint a kéz, és hordtak azokat a nyomdaba.”

9 Saxer, Ernst: Genfer Catechismus von 1542. In: Reformierte Bekenntnisschriften, Band 1/2, Hrsg. Busch,
Eberhard et Faulenbach, Heiner. Neukirchener Verlag, 2006.

% Hermén M. Janos: Johannes & Lasco 1499-1560. EXIT, Kolozsvéar, 2010, p.73.



benne igazan hinni, neki engedelmeskedni, 6t imadni és neki haldkat adni. ,,Az egykori
humanista Zwingli és Kalvin szdmara Isten felségének megismerése jelenti elsGsorban a
vélaszt arra a kérdésre: Quis humanae vitae praecipuus est finis?...Ez pedig (ti. Isten
megismerése) egy teljes embert koveteld, az ember hatirozott aktivizmusat feltételezd
¢életprogram.” (K.Barth, 1924) Ez a {6 célkitlizés hatarozza meg a Genfi Katé felépitését, s
ebben kovette Kalvint a Heidelbergi Kat¢ is: a hit (az apostoli hitvallas) kifejtése megeldzi a
torvényt (a dekaldgust). A hit Istennek az evangéliumban tett igéretét kozli és azt egydttal
meg is ragadja. Ezért a hit az istenismeret alapja. A torvény Istennek rednk vonatkozé igényet
jelenti be, s ezért az istenismeret Gtjan, a hitben Gjjasziletett életbe vezet. Ez az Ugynevezett
tertius usus legis, vagy usus in renatis.

A Genfi Katé méasik nagy értékét, a vilagos, hatarozott teoldgiai megfogalmazast is atvette
a Heidelbergi Katé, bar nem abban a tanszer(i, sokszor szaraz forméaban, mint amaz. Ennek a
kortlmeénynek okat és magyarazatat mindkét katé sziletési helyével és cimzettjeivel kell
magyarazni. Arrol van sz, amit a Genfi Katé a mottéul vélasztott igével, 1Pet 3,15-tel
fejezett ki: ,Mindig készek legyetek megfelelni mindenkinek, aki szamot kér tdletek a
bennetek 1év6 reménységrol”. A Heidelbergi Katé is, de még ink&bb a Kaélvin katéja olyan
harci helyzetben szlletett, amelyben az egyes gyulekezeti tagnak gyakran kellett megktizdenie
felelosséget el akarta sajatitani, annak jO| kiallitott bibliai-teologiai fegyvertarral kellett
rendelkeznie”

Eredeti kiadvanyok egyszerli vizsgalatakor észrevettiik, hogy példaul egy Genfben 1549-
ben kiadott, francia nyelvii katéban egy rovid eldszd szerepel, mig az eredeti 1545-0s
strassbourgi, vagyis a latin forditds altalunk elérhetd példanyaban ez az eldsz6 hidnyzik.
Czeglédy Séandor viszont leforditotta és bolcs dontéssel kozolte a frizfoldi lelkészeknek szant
ajanlas el6tt. 1545-0s strassbourgi, vagyis a latin forditas altalunk elérheté példanyaban ez az
el6szo hianyzik. Czeglédy Sandor viszont leforditotta és bolcs dontéssel kozolte a frizfoldi
lelkészeknek szant ajanlas el6tt. JO tudni, hogy az itt kovetkezd szoveg a latin kiadasbol
clmaradt és nem vette at Czeglédytdl az 1998 as zsinati kiadas sem. Kovetkezzen tehat az
1542-¢s francia nyelvii szoveg magyar forditasa, az ,,Udv az olvasonak.”’ , Az egyhaz
mindig nagy gondot forditott arra, hogy a gyermekek a keresztyén tudoméanybdl alapos
oktatasban részesiljenek. E célra nemcsak az iskolék allottak hajdan nyitva, hanem minden
egyesnek kotelességévé volt téve, hogy csaladjat becsiilettel tanitsa, sot altalanos szokas és
szabaly volt, hogy a gyermekeket azon hitcikkek feldl, amelyeket minden keresztyénnek
ismernie kell, a templomban kikérdezték. S hogy e vizsga rendben torténjék, készllt egy
tanitasi alak, mit Katénak neveztek. De ez 1d6tdl kezdve az 6rdog Isten egyhdzat borzasztdéan
megszaggatta s szornyll romlast hozott rea, melynek jelei még most is mutatkoznak a vilag
legnagyobb részén, s igy ezt a szent rendet is folforgatta, és nem hagyott meg egyebet, mint
néhany haszontalansagot, melyek csak babonat szlilnek s nem éplilést; s az egész cselekményt
konfirméciénak nevezik, pedig telve van oly nevetséges mozdulatokkal, melyeknek semmi
alapjuk sincs, s igazan csak majmokhoz illenének. Amit most eldadunk, nem mas, csak az a
szokas, amit hajdan a keresztyének, s az Isten igaz tiszteldi tartottak, s ami soha feledésbe
nem ment addig, mig az egyhaz teljesen meg nem romlott.”

IV./ A Genfi Kéaté rovid feltiinése és korai befogadasa Magyarorszagon

21 Dr. Juh&sz Tamas: A reformétus egyhaz hitvallasi iratai:a Heidelbergi K4té (1563) és a Masodik Helvét
Hitvallas (1566) Eléadas a Nyugat-eur6pai magyar protestans gyilekezetek presbitereinek 6. értekezletén
Holzhausen/Burbach, 2008. marcius 14-16. Lel6helye a vilaghalon 2014 nov.7- én: http://www.credo-hu-
we.org/docs/2008_presbkonf hitvalll.pdf

22 A Genfi Egyhaz Katéja. A keresztyén tudomény tankonyve a gyermekek szamara. irta Kalvin Janos, 1545.
Forditotta Czeglédy Sandor. Papa, 1907. — Az 1912-es kiadashan egy lényeges maédositast talalunk a 3.
szamozatlan oldalon:”Hogy pedig ez helyesen torténjék, irtak egy tanitasi alakot, amelyet katénak vagy
institucionak neveztek.”
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Eddigi ismereteink szerint Kalvin négy magyar didkkal”® és egy tudds magyar
konyvkereskeddvel taldlkozhatott életében. Neveik: Belényesi Gergely, Szegedi Gergely,
Karolyi Géspér Gonczi Kovacs Gyorgy és Pech Sebestyén. Kalvin miveinek korai
magyarorszagi elterjedtségérél nemrégiben Olah Robert egyhaztortenesz kozolt atfogd
tanulmanyt, amely szerves hozzétartozéja a peregrinatio torténetének.”* A genfi egyetemre,
amely egy 1535-ben létesitett kollégiumi oktatasra alapozott és az 1559-ben megnyitott
akadémiabol allott, magyarorszégi didkok is ellatogattak. Béza Todor volt az elsé rektor, és a
beiratkozaskor a diakok az 6 szine elétt kellett alalrjak azt az eskliszoveget, amely javarészt a
genfi egyhézi rendtartas kivonatat tartalmazta.”” Azt, hogy a Genfi Katéra is eskiit kellett
volna tegyenek, ezt sehol sem taldltam a korabeli iratokban, és csak késobb kezdték atvenni
egymastdl az iskolatorténettel foglalkozdok. Tizennyolc év elteltével Genfben magat az eskil
szOvegeét is feloldottak, azert hogy a katolikus és lutheranus ifjak is beiratkozhassanak. A 16.
szdzad végéig, Kalvin halala utan, Béza vonzasa miatt, 6t beiratkozott és nyolc magyar
latogatd diak fordult meg a genfi akadémian.”®

Jan Andrea Bernard svéjci egyhaztorténész testvériink véleménye szerint Dévai Bird
Matyas volt az els6 magyar reformator, akinek nyomtatasban megjelent miive igazolja, hogy
hatassal volt red Kalvin. A tizparancsolat alapjan irott 1549-es magyar katekizmusa tikrozi
azt, hogy ismerte az Institutiot és a genfi katé(k)nak, feltehetdleg a latin szoveglieknek, a
tanitasat. Jan-Andrea Bernhard svajci egyhaztorténész testvériink véleménye szerint Dévai
Bir6 Matyas volt az els6 magyar reformator, akinek nyomtatdsban megjelent miive igazolja,
hogy hatassal volt rea Kalvin. A tizparancsolat alapjan irott, halala utan a Krakkoban kiadott
1549-es magyar katekizmusa tikrozi azt, hogy ismerte az Institutiot és a genfi katé(k)nak,
feltehetbleg a latin szovegiieknek, a tanitasat.

A 16 szazadi magyar nyelvii reformatori katék koziil a Luther Kis Katéja 1550-ben jelent
meg Kolozsvaron.”® Amire viszont nagyon oda kell figyelntink a helvet lrany térhoditasanak
nyomjelz6i kozul, az Bucernek a Kalvinra is hivatkozo Urvacsoratani miive, amelyet Heltai
1550-ben adott ki Kolozsvaron, cime: ,,Confessio de Coena Domini”.?’

Magyarorszagon, tobb Kalvin mi mellett, bizonyithatban Hans Derschwam humanista
besztercebanyai konyvtaranak katégyt gtemenyeben szerepelt Kalvinnak egy 1550-es kiadasu
genfi katéja, amelyet Bécsben 6riznek.

Sokaig kétségbe vontak a kutatok azt, hogy a Genfi Katénak lett volna magyar forditasa, mert
a Meéliusz-féle, 1562-es, Calvinus rasa szerint megemendaltatott katekizmus csupan egy
athalldsos cimii, sajat miive volt és egyéni sorrendet kovetett: Hiszekegy, szentségek,

% Nagy Sandor Béla: Kalvin Akadémiéjanak diékjai. .In: ,,Reformatus Egyhaz”1967, p. 119 —120.

# Olah Rébert: Kalvin miivei a kora Gjkori magyarorszagi kdnyvtarakban In: Tanulmanyok Kalvinrél és
magyarorszagi jelenlétérdl. Szerk. Gaborjani Szabd Botond. Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet
Nagykonyvtara, Debrecen, 2011.

% Hitvallasi formula, amelyre a nyilvanos iskola minden tanuléjanak kételeznie kell magat a rektor szine el6tt.
Ford. Czeglédy Sandor. In: Kalvin Janos kisebb miivei a rendszeres theoldgia korébdl. Szerk. Dr.Antal Géza,
Reforméatus Egyhazi Kényvtar, IX. Papa, 1912,, p. 99-108.

% Horesik Richard: Kalvin 16. szazadi magyarorszagi recepcidja. In: ,, Tanulmanyok és eléadasok Kalvin
sziiletésének 500 évében,, a ,,Collegium Doctorum” 2010. évi szamaban, Debrecen, 2014, p. 11-12.

%" Bernhard, Jan-Andrea: Kalvin hatasa Magyarorszagon és Erdélyben 1551 elétt. In: ,,Reformatus Szemle”, CIL
évf., 2009/5, p.734

% 450 éves a magyar Kis Katé. (Szerzé neve nélkiil) In: ,,Utitars”, Magyar Evangéliumi Lap. Szerk. Gémes
Istvan, Stuttgart, XLIII.évf. 2000. 3. sz. p3 -- Heltai egyetlen megmaradt nyomtatvanyanak a példanyat
Kolozsvaron 6rzik. ,,A cimlapon nincs feltlintetve, hogy Luther miivérél van szo, sem az, hogy Heltai Gaspar az
iratnak nem szerzdje, hanem csak forditoja. Ez volt az elsé magyar nyelvii munkaja. Csak 1910-tdl figyeltek fel
arra, hogy ez a kiadvany csaknem teljes egészében Luther katéjanak magyar nyelvre valé atdolgozésa. A 16.
szézadban masik

kiadasa nem volt.” Az erdélyi szaszok részére Honterus kiadta a Kis Katét és Nagy Katét. Dévai Bir6 Matyas
1538 korll Galszécsi Istvan és Bencédi Székely Istvan 1538-ban, Batizi Andras 1550-ben adott ki magyar
nyelvi katét.

% Jan-Andrea Bernhard: Calvins Wirkung und Einfluss in Ungarn. In: ,,Reformatus Szemle” CIII évf. 2010 jan-
febr. nr. 1, p. 105.

%0 Berlasz Jend — Kevehazi Katalin — Monok Istvan: A Dernschwam-kényvtar. Egy magyarorszagi humanista
konyvjegyzéke. (Adattar XVI-XVIII. sz&zadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 12/1.) Szerk.Keserii Balint.
Szeged, 1984, p. 186
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Miatyank, a Tizparancsolat és a jocselekedetek.** Bucsay Mihaly szerint azért emeli be a
Kéatéjanak a cimébe a Kalvin nevét, hogy, hogy a genfi reforméator koré iranyitsa a lelkek
figyelmét. Csohany Janos elemz6 munkaja aztdn megiscsak kimutatta, hogy a Méliusz 1562-
es , K&lvin nevét is hordozé katekizmusa valoban kalvini szdvegek adaptalasarél tantskodik.
Tiz kérdés és felelet szinte megegyezik a Genfi Kateé illet6 targyi szovegével, vagy az 1636-0s
Institutio szovegével. Tovabbi tizentt kérdés és felelet pedig erésen hasonlit a Genfi Katé
megfeleld témaju szovegére.

A Genfi Katét azért valdban Méliusz Juhéasz Péter forditotta le, a megjelenés éve 1563
vagy 1564, szamunkra az 1563-as datum az elfogadhatdébb. A tuddés Schulek Tibor
evangélikus lelkész, a XVI. szazad mivelddésének és lelkiségének kivald ismerdje - aki a
Don-kanyart is megjarta — 1970-ben a, wolfenbuttell konyvtarban a debreceni forditas ket
teljes, és két csonka levelét aztatta ki**, amelyeket nagy orominkre, Osz Sandor E15d*
aprélékos gonddal vizsgalt meg és 6 is meggy6z6en bizonyitotta, hogy valoban a masodik
Genfi Katé szovegérol van szo.

Kalvin egyik vitaira nagy hasznéra volt 1561-ben Kopacsi Istvdnnak, akinek az elndklete
alatt tartottak egy zsinatot Tarczalon 1561-ben, és haszonnal forgattdk a lutheranus Westphal
ellen irott ,,Admonitio”-t.35

Hatastorténete szerint a maga idejében a Genfi Kéaté szarnyal6 volt egy
par évig. Tarczalon és a tordal zsinatokon hasznaltak. Onnan tudjuk ezt, hogy az 1566-0s
gonci zsinat harmadik cikkelye® azt hagyja meg a lelkészeknek: |smerkedjenek meg a Kaélvin
katéjaval, a mely a megel6z6 zsinaton bevétetett. A korabbit pedig Tarcalon tartottdk, ez
1562-re esett, és Tordan folytatték 1563-ban. ,,A tarczali zsinat szonoka és vezérembere volt a
hires Thari Pal sajoszentpéteri lelkész, aki Genfben magatol Kalvintdl tanulta az idvességes
tudomanyt.” ’A Genfi Katét az iskolai oktatés szamara vették be ezen a tarcali zsinaton és
fogadtak el a Béza Genfi Hitvallasat. Egybehangz6 vélemények szerint a helvét reformacio és
a kalvini irdnyzat akkor bontott zaszlét Magyarorszagon, amikor Méliusz forditdsédban
megjelent a Genfi Kété. Magyarorszagon. Csupan részleges recepciéra gondolhatunk a
magyar politikai viszonyok kozepette. Végul Kathona Géza kutatasainak koszonhetGen
kiderilt, hogy Szegedi Kis Istvan az Institutiot ugjgan nem, de a Genfi Katét bizonyos
mértékben ,,.bedolgozta” a Loci communes szGvegébe™. Végul e helyen is hivatkozunk Fekete
Csaba eszregvetelere hogy az Institutio a 16 szazad végén tananyagkent szolgalt az
iskolakban.®

%! Bucsay Mihaly: Méliusz theologiaja katéja tiikrében. In:”Studia et Acta Ecclesiastica™ II. A Masodik Helvét
Hitvallas Magyarorszagon és Méliusz életmiive. Szerk. Bartha Tibor. Budapest, 1967, p.313. Cimlapjat lasd e
kotet fliggelékében az 5. szdmozatlan oldalon.

% Csohany Janos: Calvins Wirkung auf den Katechismus von Petrus Melius. Debrecen, 1562. In: Die Schiiler
Calvin in der Diaspora. Hrg. von Peter Karner, Wien, 1989 p.79

% Schulek Tibor: XVI. szazadi magyar nyomtatvanyok toredékei a wolfenbiitteli konyvtarban. Magyar
Kdnyvszemle, 1970, p. 128-129.

% sz Sandor El6d: Kalvin-kotetek a régi erdélyi konyvtarakban. In: Tanulméanyok Kalvinrél és magyarorszagi
jelenlétérdl. Szerk. Gaborjani Szabd Botond. Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara, Debrecen,
2011, p. 173.

* Kathona Géza: Svajci theoldgiai elemek Szegedi Kis Istvan hittani nézeteiben. In: ,,Studia et Acta
Ecclesiastica”, Tanulmanyok és szovegek a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz torténetébdl. I11. kotet, Budapest,
1973, p.23.

% Kiss Aron:A XVI. szézadban tartott magyar reformétus zsinatok végzései. Budapest, 1881 p. 443.

%73, Szab6 Jozsef: Kélvin Janos élete és reformécioja. Otddik kiadas. Debrecen, 190p.27. -- Kozel szaz esztendé
elteltével, amikor Magyarorszdgon ismét szilkség mutatkozott az 1563-as tarcal-tordai hitvallas tanitdsanak a
felelevenitésére, akkor Lorantffy Zsuzsanna 6zvegy fejedelemasszony kéltségén Sarospatakon kinyomtattak
latin és magyar nyelven a Béza hitvallasat tartalmazd, kalvini tanitast hordozé miivet, amely eredetileg 1563-
ban Kolozsvéaron jelent meg. A hasonmds kiadast a Tiszaninneni Reforméatus Egyhéazkeriilet adta ki 2012-ben. A
kiadast gondozta, a kisérészoveget irta Dienes Dénes

% Kathona Géza i.m., p. 23. — Szegedi miive 1585-ben jelent meg Bazelben. A Loci communes szévegébe
harminc eredeti Kalvin idézetet vett at a genfi katébal.

% Fekete Csaba: Calvin tananyag volt Magyarorszagon a 16. szazad végén. In:”Magyar Kényvszemle, 1987/4,
p.312-315 Vilaghaldn, 2014. okt.
:http://epa.oszk.hu/00000/00021/00335/pdf/MKSZ_EPA00021_1987 103 _04_306-331.pdf#ipage=7
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V./ Kalvin ismét idészerii hitvallasa, a GENFI KATE Kolozsvaron

1 — Misztotfalusi kolozsvari katékiadasairol és a genfi katé cimlapjarol

Bibliakiadas, énekeskdnyv, imadsagoskonyv és kateforditas-kiadas: ez mindenkor
szervesen kapcsolddik a lélek &polasdnak, az egyhdzépitésnek és a népnevelésnek a
szolgélatéhoz A kuldetéses Misztotfalusi Kis Miklos (Misztétfalu 1650 — Kolozsvar 1702.
marcius 20.) életmiivének és torekyéseinek ismeretében szinte természetes, hogy nem
mulasztja el a hitvallasok kiadasat. O elsésorban coccejanus teologus. Peregrinatioja eldtt
Fogarason évekig rektor, ahol kantorként is szolgalt.”” Amikor tehette, sz6széki szolgalatot
végzett, a hitvallast, valosziniileg a Heidelbergi Katét, haszonnal forgatta:”A Catechesis nem
tsak gyermekeknek hasznal: hanem a Prédikatoroknak-is. Melly minthogy a Kerestyen hitnek
minden Agazatirdl tractal, és ugy mint egy — Locus Communis, én (megvallom) sok hasznéat
vottem a concionalashan, kivalt a Locusok |rant) 4

A vilaghires erdely1 betiimetszé nyolc év alatt tébb mint nyolcvan mivet adott ki
Kolozsvaron. Ezek kozott négy féle katé talalhato: a Genfi Ké&té, a Fundamentum, a
Szidériusz Janos-féle katé és a Heidelbergi Kate.
a.)Fundamentum. Misztotfalusi 1695-ben kiadta a Fundamentum elnevezésii, 24 oldalas
kedvelt katét, amelyet a Heidelbergi Katébdll és magyarazataibdl valogattak és allitottak
Ossze HoIIandlaban Nalunk el6szor 1651-ben, Nagyvaradon adtdk ki. Cimleirasa Fekete
Csaba szerint* ez lehetett:” A Keresztyén Hitnek 8 dgazatinak Fundamentumi, Mellyek az
Oreg Catechismusbol rovid kérdésekben és feleletekben bé-foglaltattanak, és elsében Belga
nyelven Kki-bocsattattanak, Annakutanna a kisdedeknek épplletekért Magyar nyelvre
fordittattanak .Nyomtattatott Kolosvaratt, M Tétfalusi Kis Miklos altal 1695 .EsztendOben
.12°12 Szamozatlan levél.” Eddig csupan a Mentség 31-ik pontjdban olvashatd hivatkozas
alapjan tudunk err6l a Misztotfalusi mirél:”A Fundamentumot, azaz Kis catechesist
klnyomtatvan egyebitt semmi véltoztatast nem téttem benne, hanem egydtt ki hagytam ezt:
nem".*
b.)Szideriusz-féle katé. Ennek a kiadasardl az 1700-ban kiadott, debreceni format kovetd
Enekeskonyv tandskodik, amelyhez az 1597 ota legnépszeriibb, Kisgyermekeknek szant
magyar katét csatolta. A Sziderilsz -féle katé szGvegének a jobbitasa miatt Misztotfalusi KIS
Mikiost féleg Szathméarnémeti Samuel kolozsvari lelkész tamadta és ginyolta, de oktalanul.*
c.)Heidelbergi Katé. Halala évében a Heidelbergi Katé kétszer jelent meg a nyomdajaban.
Legalabb &tven vaskos hibat javitott ki a Heidelbergi Katé szovegében, amelyet szazbtven éve
,»csak nyomtatton nyomtattak” és Hollandidba is megirta, hogy nehogy a Jansoniusnal
megjelent Katé szovegét vegyék at, mert az tele van sajtohibakkal, amelyeket ki kell
javitani.
A Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet Konyvtaraban létezik egy 1702-es csonka példanya
a kolozsvari kiadast Heidelbergi Katénak. 4
Elképzelésiink szerint még kiadhatta (volna) a Szenci Molnar Albert altal forditott pfalzi
kiskatét, és az Alstedius-féle, gxulafehervarl 1634-es gyulafehérvari kiskatét. Mindkettének a
Heidelbergi Kété az alapirata.” Ezt a feltételezést elméletileg azért kell figyelembe venni,
mert Misztétfalusi programjanak ismeretében ezen két kéténak a valamelyike szintén
beilleszkedik a sorba, féleg azért, mert orszagszerte kedvelt katék voltak.

0 A kantorsagért évi harminc forint fizetést kapott. Lasd Fejér Tamas: A fogarasi partikularis iskola
fejedelemség kori rektorai. Kolozsvar, 2010. Vilaghalén: http://eda.eme.ro/handle/10598/25994 Allapot: 2015
okt. 30.

! Jaké Zsigmond, im., p.251

%2 Fekete Csaba: Totfalusi ismeretlen katékiadasa. In: ,Magyar Konyvszemle”,4. sz. 1985, p. 149.

% Jaké Zsigmond: Erdélyi féniks. Misztotfalusi Kis Miklos 6roksége. Kriterion, Bukarest, 1974, p.246-247

“ Jaké Zsigmond, im., p.247-248 és 250. — Fekete Csaba: A katékiadé Totfalusi. In: ,,Confessio”1985/1, p.63
% Jaké Zsigmond im.,, p. 254.

%0 Kurta Jozsef fokonyvtaros testvériinknek koszonom ezt az adatot, amelyet vélem 2014 oktoberében kozolt.

¥ Juhasz Istvan:A Heidelbergi Katé XVI-XVIII. szazadi erdélyi kiadasai. In:Juhasz Istvan: Hitvallas és tiirelem.
Tanulmanyok az erdélyi reformatus egyhdz és teoldgia 1542-1792 k6z6tti torténetébdl. Kolozsvar, 1996,p.44-47
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Ami bennilinket mélyen érdekel az az, hogy kinek jutott eszébe a genfi katé Iefordltasa
és kiadasa Kolozsvéaron, hiszen az Instituti6 magyarul valé megszélaltatdsa — 1624 —6ta™®
Kalvinnak mas miive nem jelent meg Magyarorszagon, de azutdn sem a kovetkezd kétszaz
esztendOben:” A Genevali Szent Gyiilekezetnek Catechismussa. Avagy: A Christus
tudomanyaban gyermekeket tanito formatskaja. Mellyet, A nagy Theologus CALVINUS
JANOS A Genevai szent Gyillekezetben, eloszor Galliai nyelven 1538 esztenddben, igen
rovideden; azutdn 1545 és 1553 eztenddkben Francziai és Deak nyelven egyszersmlnd ezen
renddel bovebben kibotsatott: kévetkezendd idokbe Német, Angliai, Skotiai, Belga, Spanyol
nyelvre; Immanuel Tremelliustol, keresztyén Sidotél, Sido nyelvre; és Henricus Stephanustol
Gorog nyelvre; mostan Magyar nyelvre fordittatott; és kibotsattatott Kolosvaratt M. Tétfalusi
Kis Miklés altal 1695. esztend.”

A Kkalvini tanitdshoz val6 fokozott odafordulas az erdélyi sorsfordulasban kereshet6:
1694-ben a fejedelemséget megszalljak az osztrdk csaszari seregek. Az eredendd ok
szerintlink is abban rejlik, amelyet Juhasz Tamas egyszer igy fogalmazott meg:” Sok-sok
kérdésben kimutathat6 ez a hitvédd allaspont, mintegy szemléltetve a tényt, hogy a mi katénk
( vagyis a Heidelbergi Ké&té) az Uldozott reformatusok hitvallasa. A kétébizottsdg tagjai
menekiltek voltak, tanitomesteriik pedig a hazajabol ellldozott Kalvin volt. A kéaté két
jelentds ihletforrasa, az Institutio és a Genfi Katé is ugy tekinthetd, mint a francia menekiiltek
hitvallasa”.*®
Misztétfalusi mar Amszterdamban, a Szenci Molnéar Albert vagy az Apaczai Csere Janos féle
miivelddéspolitika parhuzamos programjat kovetve, a Zsoltarok 1686-0S eldszavaban
tudatosan értesiti kortérsait a kiadvanyai altal kdvetett célkitiizésérol:

»Akadaly ez, hogy kozottlink tobbnyire az emberek sajnaljak az idét és koltséget
gyermekeknek oskolaba jartatasoktdl. De hiszem, ha nem a dedksagnak, hanem csak az
olvasasnak tanultatdsat tennék fel célul, arra sem id6, sem koltség sok nem kivantatnék,
ugyhogy alig vagyon oly szegény ember, aki erre elégséges ne lehetne.

Nem az célom nékem, hogy a dedksagtol valakit idegenitsek, hanem hogy akik az
oskolabol teljességgel kimaradnak, azokat odaigazitsam, annak avagy csak legkisebb
gyiimolcsébdl vald részvételre. Mely — mégis mondom — bizonyara nem Kicsiny volna, mert
ugy mi is elérhetnék azt a jot, hogy koztiink mindenek az Isten beszédét és egyeb jo
konyveket a magok nyelveken olvashatvan, egyéb hasznok felett a vallas dolgaiban
vilagosodhatnanak, és a kdnyveknek segitségek utan, Istent mind maganos, mind k6zonséges
helyeken konydrgések s eneklések altal tisztelhetnek. »30

Azért, hogy “a mi nemzetiink nem maradna abban a nagy 1rastudatlansagban
melyben eddig”, nemcsak bibliat, énekeskdnyvet, |madsagoskonyvet és katét adott ki,
hanem tankonyvet torvénykonyvet, széphistoriat, orvosi miivet, méhészeti szakkonyvet és
szakacskonyvet adott ki.( Az 1695-ben kiadott szakécskbnyvében a bojtos ételek kozott
talaljuk példaul a Luther-leves receptjét.)

A Kkélvini katéra nézve Misztotfalusi tudta, hogy az altala kiadott elsé magyar forditast
néhény nyelvii kiadvany mar joval korabban megel6zte. Tekintsik meg a kolozsvari
katékiadas cimlapjat, amelyen az all, hogy ,,a Calvinus Janos Catechismussa eldszor Galliai
nyelven igen roévideden botsattatott ki. Azutan Francziai és Deak nyelven egyszersmind ezen
renddel bévebben kibotsattatott, a kovetkez6 idékben pedig Német, Angliai, Scétiai, Belga és
Spanyol nyelvre fordittatott. immanuel Tremellius keresztyén Sidétol Sidé nyelvre és
Henricus Stephanust6l Gordg Nyelvre fordittatott.” Hogy minek alapjan allitotta 6ssze a korai

*® Szenci Molnar Albert: Az keresztyéni religiora és igaz hitre val6 tanitas. Hanovia, MDCXXIV. — Facsimile —
Bibliotheca Hungarica Antiqua XLIII. Balassi Kiad6, Budapest, 2009. -- Forditasabol Magyarorszagon és
Erdélyben még 40 példany talalhatd, mintegy huszonkét kényvtarban. Erdélybenll Szenci Molnar Albert-féle
forditas van, ebbdl 8 Kolozsvaron.

“9 Juhasz Tamas: Tanito, éltetd Heidelbergi Katé. In: ,,Reformatusok Lapja”, 2013 jin,23 LVII.évf. 25. sz. p.2
% Jaké Zsigmond: Erdélyi féniks. Misztotfalusi Kis Miklés 6roksége. Kriterion, Bukarest, 1974, p.86

> Ujrakiadja Szathmarnémeti Mihdly:” Mennyei Tarhaz kulcsa” cim( imadsagoskonyvét, amelyet a sajat
imadsagaival bévitett.

%2 Sz6ényi Nagy Istvan ABC-s kényvét is 1695-ben nyomtatta ki és osztotta szét ingyen a falusi embereknek.
Jako, im., p. 467, 192. sz. Ibj.
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nyugati forditasok sorrendjét, ezt még nem tudjuk pontosan: talan egy korabeli kiadas alapjan,
de lehet, hogy részben a Béza féle Kalvin-életrajz kdzlése nyoman

Patay a Kalvin kiadvanyok katalogusanak vizsgalata alapjan azt irja, hogy egy olasz nyelvii
kiadas 1545-ben, angol és spanyol nyelven 1550-ben, gorog és héber nyelven 1554-ben, és
német nyelven 1556-ban jelent meg. Bucsay Mihaly alaposabb dokumentéaciora tamaszkodva
azt kozli, hogy az ugynevezett 1542-es Genfi Kété latinul Strassburgban jelent meg 1545-ben
, spanyolul 1550-ben, olaszul 1551-ben, németil 1556-ban, angolul 1556-ban és portugal
forditdsban 1559-ben jelent meg. Bucsay hivatkozik Bézanak egy 1557 oktOberében tett
nyilatkozatara, amikor Worms varosaban azt mondja Melanchtonnak, hogy a Kalvin kéatéjat
addig nyolc nyelvre forditottdk és nemcsak Svéjcban, hanem kulfoldsn is a legnagyobb
tekintélynek 6rvend.*

Megjegyzéseink

-Angol nyelre John Knox forditotta.

-Gorog nyelvre Henry Estienne forditotta a Genfi Katét, kiadta Robert Estienne (Stephanus)
1551-ben, és ebbdl a fordltasbol egy ilyen ritka példannyal a humanista Zsamboky Janos
konyvtara is biiszkélkedhetett.™

-Héber nyelvre val6ban Tremellius Immanuel forditotta a Genfi Katét:”Isten
kivalasztottatinak tankonyve” cimmel, és Parizsban jelent meg 1551-ben. (A Heidelbergi
Katét is Tremellius forditotta héberre).

-Holland, azaz belga nyelvre val6 forditasa is koran keletkezett. A 17. szazadi kiadasok is
nagyon érdekelnek mlnket mert azok voltak a Misztétfalusi kdrnyezetében el6forduld
lehetséges peldanyok Az els6 nemzeti zsinaton (Wesel,1568), a holland gyiilekezetek a
Heidelbergi Katét fogadjak el, mig a vaIIon vagyis a Hollandidba menekilt francia
gyulekezetek a Genfi Katét hasznélhatték..

-A német forditashoz kiegészitést fliziink és egy érdekes adattal szolgalunk.

Ma mar tudjuk hogy a Genfi Katét, nem sokkal a Heidelbergi K&té megjelenése utan
Ursinus™ is leforditotta és kiadta 1563-ban Heidelbergben azzal a cimmel, hogy ,,A francia

> Majd készitett egy katét francia és latin nyelven, amely semmi lényeges dologban nem tért el az elébbenitdl,
csakhogy sokkal bévebb, kérdésekre és feleletekre van felosztva. Ez a katé méltan felkoltheti a csodalatot,
felismerték értékét kiilféldon is és leforditottak német, angol, skét, belga, spanyol nyelvre, s6t egy zsiddbdl
attért keresztyén, Tremellius Sdmuel héberre, Stephanus Henrik meg gorogre.” Lasd Kalvin Janos élete.
Pontosn megirta Béza Tédor a Genfi Egyhaz lelkipasztora, 1574. Ford. Racz Kalman, Papa, 1908, p.19.

> Patay Lajos: :A hitvalls tanitasa a genfi egyhazban. Kéalvin Janos vallaspaedagégiéja. Teoldgiai tanulmanyok,
45, Klny. a Theologiai Szemle XI. évf., Debrecen, 1935. p.113.

% Bucsay Mihaly: Méliusz theologiaja katéja tiikrében. In:”Studia et Acta Ecclesiastica” II. A Masodik Helvét
Hitvallas Magyarorszagon és Méliusz életmiive. Szerk. Bartha Tibor. Budapest, 1967, p.313.

% Ol4h Robert: Kalvin miivei a kora ujkori magyarorszagi kényvtarakban In: Tanulmanyok Kélvinrél és
magyarorszagi jelenlétérdl. Szerk. Gaborjani Szabd Botond. Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet
Nagykonyvtara, Debrecen, 2011, p.126.

> e catechisme de I'église de Geneve. Le formulaire de'instruire les enfans en la Chresteinté.

Rotterdam, I. Waesbergue, 1631 (Az adatot Bujtas Laszldnak k6szoném.). — Kalvin miiveinek 6sszkiadasa
Bézanak koszonhetben elészor Genfben tortént 1576-ban, masodszor Amsterdamban, kilenc kétetben adtak ki a
milveit 1668 és 1671 kozott — Modern holland forditasok: De catechismus van Calvijn uit het Fransch vertaald
door Ds. J.J. Buskes Jr., Baarn [1937] Alapszoveg: Le catechisme de I’Eglise de Geneve, Geneve 1545). Roeli
Hoorn asszonynak kdszondm a konyv kdlcsdnzését. -- Het geloof dat wij belijden. De eerste catechismus van
Calvijn (1537) vertaald en ingeleid door dr. W. de Greef, Houten 2003 en Houten 2006 (tweede druk)
Alapszoveg: Instruction et confession de foy dont on use en I’Eglise de Geneve, Genéve 1537) --- Modern
francia nyelven, amely az 1545-6s alapszévegre hivatkozik: Le Catéchisme de Geneve par Jean Calvin. Edition
latine de 1545. Aix en Provence, France, 1991. — A Hollandiai Protestans Egyhaz (PKN) az 6sszes
tagegyhazainak kiadta a hitvallasat egy kotetben, kozottik a Genfi Hitvallas is kiadasra ker(lt. Lasd:
,.Belijdenisgeschriften voor de Protestantse Kerk”, Boekencentrum, 2004.

2 ES. Knipscheer: De invoering en de waardeering der Gereformeerde belijdenisschriften in Nederland voor
1618. Leiden, 1907, p. 192.

% Ursinus Zakarias. Eredeti nevén: Zacharias Beer. Sziiletett Breslau varosaban, ma: Wroclaw,
(magyarul:Boroszlé) 1534. jalius 18-an. Meghalt 1583. marcius 6-an Neustadt an der Hardt varosaban, ahol,
Heidelbergbdl valo elmozditasa utan, élete végén teologiai professzor volt.
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reformatusok katéja.”*’. Korabban, tehat mar 1556-ban forditottdk elészor német nyelvre®™, de
valamiért fontosnak tartottak, hogy e katé tekintélyének novelése erdekében és éppen
Heidelbergben, Kegyes Frigyes tudtaval jelentessék meg.

Csendesen elmélkediink azon, hogy amikor 1564-ben megkildték a heidelbergi professzorok
a kolozsvériak kérésére a Heidelbergi Katét, akkor ki és mi gatolhatta volna meg azt, hogy ne
mellékeljék a frissen kiadott német nyelvii Genfi Katét is ......

Nem tehetjik, hogy bar e helyen ne beszéljunk arrol, hogy pontosan ezekben a hetekben
zarult a reforméacio kérdeseire reagdld Tridenti Zsinat harmadik Ulésszaka Az elsé szesszio
idépontja 1545. december 13 — 1549. szeptember 14, a masodik Ulésszak 1551. majus 1 —
1552. aprilis 22, a harmadik szesszi6 pedig 1562. januar 18 és 1563. december 4 kozott
zajlott. A hivatalos pépai kihirdetésig pedig, amely 1564 jan. 26-ra esett, amikor a
protestansok tobbek kozdtt a Heidelbergi Katéval és a Genfi Kétéval zenték meg az
allaspontjukat. Akércsak a kolozsvari reformatusok, akik kozvetlen kozelrl szemlélhették a
kegyetlen ellenreformacio ténykedéseit 1671és1681 kdzott, a gyaszevtized idején. Ismeretes,
hogy Apafi Mihaly erdélyi fejedelemnek kimondott kérése volt, és kivansagara a zsinat 1671-
ben ki is mondotta, hogy az egyhazkozségekben legyen kdteles a katémagyarazat.

2 - A dragagyongy fennmaradt példanyai

Rendre elokeriil parittyakdvekrdl is beszélhetnénk. A legelsd strassburgi latin kiadvany
cimlapjan a parittydzé6 David lathatd aki egyik kezében az épitészek vinklivasat tartja,
amelynek a segitségével szép rendben lehet epuletet rakni, jelképesen egyhazat épiteni. A
metszet lizenete érthetd.%? Szaz éve még csak négy példanyrol tudtak, eddigi ismereteink
szerint a kolozsvéri kéténak tiz példanya maradt fenn. Ennek ellenére, ahogyan mar
emlitettik, ez a jelent6s kiadvany szinte feledésbe merult.
Példaul:Czeglédi forditasat 1998-ban Ujra megjelentette a Kalvin Kiado, és jollehet apparatus
nélkiili, népszeriisitd kiadasrol van szo, talan mégis torténhetett volna emlités a kolozsvari
forditéasrol.
Méliusz,1563-as, Zilahi 1695-6s, és Czeglédi forditdsanak 1907-es, 1912-es és 1998-as €s
2014-es kiadasa 6nmagéban is igazolja, hogy ez a 16. szazadi hitvallas nemcsak az akkori
gondolatvilagnak és a kalvini teoldgidnak a jobb megismerését segiti eld, hanem
magyarorszagi vonatkozasban is aktualis tizenetet hordoz. Markus Mihaly szerint: ,,A 20.
szdzad kezdetén az akkori magyar Kalvin-forditok célja nem kizarélag az volt, hogy
«Kalvinhoz vissza», hanem éppen ellenkezéleg: «Kalvinnal elére»!”®

Az 1695-0s kolozsvari Kalvin-kiadvany 1étérél 1975-ben Magyarlégenben, illetve
késébb Hollandidban szereztiink tudomast a Misztotfalusi Kis Miklos ottani miikodésének
tanulmanyozasakor.® Nem tudtunk belenyugodni, hogy ez a maga koraban jelentSsnek
szamitd nyomtatvany léte nem kerilt be az egyhaztorténeti kézikdnyveinkbe illetve a
koztudatba. Ennek a kiadvanynak az ismertetése a 2009-es és a 2014-es nagyvaradi
konferenciaink alkalmaval széles teritésre ker(lt. )

Az 1695-0s facsimile kiadas szOvegének kiséretében Osz Sandor El6d
egyhaztorténész, az Erdélyi Reforméatus Egyhazkeriilet levéltarosa e kotetben egy nagyszerii
tanulmanyat tehette kdzzé a masodik genfi katé magyar forditojarol és a fellelhetd

%W .H. Neuser: Die Ubersetzung des Genfer Katechismus (1542/1545) ins Deutsche durch Zacharias Ursinus im
Jahr 1563.

¢ Catechismus und Fragstucken. Basel, Jacob Riindig, 1556.” A bécsi nemzeti konyvtarban talalhaté példanyt
jelzi Gertrude Rohtmoser:Bibliographie zu Calvin und zum Calvinismus. (Titel aus der Osterreichischen
Nationalbibliothek bis ca. 1700) In: Die Schiiler Calvin in der Diaspora. Hrg. von Peter Karner, Wien, 1989 p.181.
%2 papp Gyérgy baratomnak kdszéném a példany felkutatasat és a masolat elkiildését. A bécsi kényvtarban
8rzott példany jelzete: K.K.Hofbibliothek Osterr. Nationalbibliothek: 77 Aa 13.

8 Kalvin Janos: A genfi egyhaz katéja, azaz a gyermekeknek Krisztus Tudomanyaban valé oktatésara szolgalo
formula. Markus Mihaly ajanlasaval. A Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz Kélvin Janos Kiadoja, Budapest,
1998.

% Haiman Gybrgy: Nicholas Kis. A Hungarian punch-cutter and printer 1650—1702. The creator of the ,,Janson”
type. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1983, p.238. Haiman kozli a magyar forditas cimoldalat és az utolsd
z&rddiszes oldalt. — Bibliography of Kis’ Prints. Compiled by Elizabeth Soltész. 17. tétel. A facsimile az OSZK
példanya alapjan készlt, 1asd, p.387.
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1.°° Mindenesetre most mar dokumentaltan keriilhet be az irodalomtorténetbe az

példanyokro

az Osz Sandor Elod altal felfedezett adat, amellyel megerdsitette, hogy az egykori
marosvasarhelyi lelkipasztor, Zilahi Istvan forditotta magyar nyelvre a genfi katét.”

A kolozsvari kiadas 1695-0s genfi katé 6t erdélyi példanyanak a leirasat szintén Osz Sandor
Eléd végezte el ®’

Neéhany esetben az altalunk gyijtott adatok itt-ott apré kiegészitésekkel szolgalnak az Osz
Eléd Séandor altal szakszerien ismertetett példanyok leirdsdhoz. Az aldbbiakban fdleg a
kutatasunk soran nyert adatokat és visszajelzéseket soroljuk fel.

Debreceni példany: A kotetet a szazadforduld tajan UJrakotottek az esetleges tulajdonosi
bejegyzések az eldzéklapokkal egyiitt megsemmisiilhettek.’® A sokat forgatott példéany teljes,
jelzete: Rmk 1012.

Kolozsvari Akadémiai Konyvtar példanya. Jelzete RMK R 535. A Kolozsvéri Reforméatu
Kollégium konyvtardnak a tulajdona 1770-tol. A példany fényképezett masolatat a PKE
kiallitasi csarnok&ban 2009-ben és 2015-ben a Kaélvin —konferencidk alkalmaval allitottuk
ki.Utols6 lapja hianyzik.

Kolozsvari Egyetemi Kényvtarban 6rzott példany jelzete™: BMV 9082 — Ez a példany az
Erdélyi MUzeum Egyesulet tulajdonat képezte

Marosvasarhelyi peldany: RMK I. 1468 - Ex libr.: Mvhelyi Ref. Kollég.

Poss.: ifj. Wajda Samuel; Deak Sombori Laszlo (1803); Marosvasarhelyi Reformétus
Collegium Konyvtara (donatlo L. Sombori) 1803."

Orszagos Széchényi Konyvtar peldanya Jelzete RMK | 1468, vagyis a Szabo Karoly -féle
RMK bibliogréfia szaméval azonos.’” Fényképes lefrasat Haiman Gydrgy kozolte.”
Székelyudvarhelyi peldany:Jelzete: 301. Az elézéklapon: Ex collatione Ill. Comiti Emerici de
Bethlen. Régebbi leltari szam: 3235/F.25.1. - A Bethlen téka leltari szama: Th. Beth.
0.8.L.14.

Egész borkotés. Sérilt,a végén csonka, bogar ragta. Méret: 8 x 12,6 cm. A bér spriccolassal
marvanyozott. A gerincen ducnyoméasos aranyozott floralis, motivumokat tartalmaz. Gerinc
cime, piros alapon: KATE//CHIS//MUS. A 2. iv sériilt, hidnyzik a sarka. -- Possessor: Liber
Bibliothecae Sz. Udvarhellyiensis Ref. in censum venit sub Rectore Professore Michaele
Szigethi et Bibliothecario Johanne Finta 1803.

A Reformatus Kollégium ovalis pecsétje van benne. SZEKELY — UDVARHELYI EV. REF.
KOLLEGIUM KOZKONYVTARA. Egyedi azonositdja van: R. M. K. I. 1468. .
Supralibros GGK, vagyis Grof Gyulai Klara gytijteményébdl szarmazo példan y. O Bethlen
Imre felesége volt. Konyvtaruk koteteit az 1760-as évek tajékan kottették be.”* Konyvtaron
beliili lel6helye:Bethlen téka.

% Kalvin Janos: A Genfi Egyhaz Katéja. Misztétfalusi Kis Miklés 169-6s katéjanak hasonmas kiadasa, Czeglédy
Sandor forditasanak parhuzamos kozlésével, valamint Osz Sandor E16d kisérd tanulményanak publikalasaval:
Adatok a Genfi K&té 1695-ben kiadott magyar forditasahoz. Szerkesztették: Dr. Herman M. Janos és Szomor
Attila. Koézremiikodott Szigeti Horvath Istvan. A megjelenést tamogatta a Nemzeti Kulturalis Alap és az
Orszagos Széchényi Kdnyvtér. Partium Kiad6, Nagyvérad, 2014

% sz Sandor E1d tanulmanya Debrecenben jelent meg, a szerkesztés alatt all6 Kalvin-kétetré] lasd: Fekete
Csaba: Kalvin és a katé. In: ,,Reformatus Szemle”, Kolozsvar, 2010, 4. szam, p.371, 17. sz. Labjegyzet. Fekete
Csaba a kolozsvari genfi katé forditéjaként Zilahi Samuel nevét emliti, ez eliras.

%7 Bsz El6d Sandor: Bibliotheca Calviniana Transylvanica. Kora tjkori Kalvin-kiadasok Erdélyben.
Friihneuzeitliche Calvin-Ausgaben in Siebenburgen. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet. Erdélyi Reformatus
Egyhazkerilet. Kolozsvar, 2014, p.443-445.

% Olah Rébertnek készéném a Debreceni Nagykonyvtdrban 6rzott példany leirdsat és a kildott fényképet.

% Kolumbén Judit kényvtérosnak koszonijilk a kiallitasunk alkalméra elkiildott mésolatat az utolsé lapnak,
amelyet az Egyetemi Konyvtar példanyardl készitett, és amelyet Péter Csaba tovabbitott. — A példanyrdl készilt
fényképet Papp Gyorgynek koszonjik

"0 Kulcsar Eszternek és Bujtas Laszlonak kdszéném az adatot.

™ Jelzete: B 0-22548. Banyai Rékanak, a Marosvasérhelyi Teleki Téka konyvtarosanak koszoném ezeket az
adatokat és a beirasokrol készilt felvételeket..

"2 Ecsedy Juditnak kdszénom a szives adatkozlést, Boka Lészlonak pedig a digitalizalt szoveg hasznélatat a
facsimile kiadasunkhoz.

¥ Haiman Gyorgy: Totfalusi Kis Miklos a betlimiivész és a tipografus. Elete miive betiiinek és
nyomtatvanyainak tiikrében. A bibliografiat dsszeallitotta Soltész Zoltanné. Magyar Helikon, 1972, p.302
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A Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaraban ket példany talalhaté’®, mig a Magyar
Nemzeti Muzeum példanyéat annakldejen Szabé Karoly irta le. Osszesen kilenc példanya
maradt fenn a kolozsvari Genfi Kéténak’®, de lehet, hogy valamikor elékeriil egy altalunk
latott tizedik példany is. Magyarlégenben 1975-ben csaladlatogatas alkalméaval talédlkoztam
¢lészor ezzel a bizonyara jobb sorsra érdemes példannyal, amelyet a Székely L&szlo és
Székely Sandor hazénak a padlasardl hoztak le megtekintésre. A haz, lakatlanul, még allt tiz
évvel ezelott..

Tudjuk hogy az Institutio mellett Arva Bethlen Kata olthévizi kényvtaraban is volt
egy példany a magyarra forditott genfi katébél. ’

3 — A katéforditd Zilahi Istvan palyafutasarol

A kéaté cimlapjat kovetd oldalon Zilahi Istvdn neve ugy fordul eld, mint a
marosvasarhelyi reformatus eklézsia lelki tanit6ja, vagyis lelkipasztora, aki tantbizonysagat
adja, tehat kezese annak, hogy e katé majdan hasznara lehet az 6t éves Bald Juditnak, amikor
eljon az oktatas és a tanulas ideje.

Zilahi Istvanrol azt tudjuk, hogy Zilahon sziiletett 1650-ben, ott jart iskolaba, majd
nagyenyedi diak volt; 1677-t61 pedig hollandiai peregrinatiéra indult. Utrechtben tanult 1677-
t6l 1679-ig, 1679 marcius 15-t61 a leideni egyetemen folytatta teologiai tanulmanyait. Ebben
az évben, huszonnyolc éves koraban hazatért Erdélybe. Marosvaséarhelyen lelkész 1691-t51"

Stephanus B. Zilahi néven fordul eld a kolozsvari reformatus kollégium névsoraban,
tehat Nagyenyed el6tt kolozsvari didk is Volt hollandiai disputacioi alapjan pedig a
coccejanus iranyzatl teoldgusok kozé soroljak.”

Az, hogy Zilahit ki kérte meg, hogy honnan nyerte az inditast a genfi kéaté
Iefordl'téséra, szamunkra meg nem tisztazott. Mi Pokoly Jozsef nyoman mindenkor ugy
véltiik, hogy Zilahi Istvan végezte el a forditas munkéjat:”Minthogy az iskolakban rendesen a
heidelbergi katé hasznaltatott, aranylag kevés tér jutott a katéirodalom kifejlédésére. Nehany
katé még is jelent meg ebben az id6ben. Ilyen p. o.Kereszturi Paltol a ,,Csecsemd
keresztyén”(Gyulafehérvar, 1635), melyet olybat tekinthetiink, mint az ifjid Rakoczyak
confirmati6i katéjat, habar a szorosabb értelemben vett confirmatioi oktatas és confirmatio
még ebben a korban ismeretlen is. Nevezetes szerepet vitt a népiskoldkban Medgyesi Pal
katéja, a ,,Lelki A-B-C-e, az Christus oskol4jaban az alsé rendben beallitandé csecsemdknek
kozonségesen” (Gyulafehérvar 1645), mely négy kiadést ért. Hasznaltdk Fogarasi Ferencz
vizaknai lelkésznek ,,Kis keresztyén”(Gyulafehérvar, 1645) cz. angolbol forditott katéjat is.
Veégul meg kell emliteniink, hogy Fogarasi Istvan lugosi pap, olah nyelvre forditotta s 1648-
ban kiadta a heidelbergi katét és hogy Zilahi Istvan marosvasarhelyi lelkész magyarra fordita
a Kélvin katéjat 1695-ben.”*°

Zilahi Istvan tanul6 koraban jelent meg el6szor magyarul a Heidelbergi Kate, éspedig
Kolozsvaron 1671-ben, amelyet az 1675-0s kiadas kovetett. A Genfi Katé kiadasara nézve —

™ R6th Andrés Lajos urnak, a Haaz Rezsé Miizeum keretében miikodé Tudomanyos Kényvtar vezetéjének,
Papp Gyorgynek és Juhédsz Zoltan lelkipasztornak kdszéném az adatokat.

7> Ezen példanyok megtekintését Bujtas Laszlonak készéndm.

7® Gsz Sandor EI&d elismerést érdemld, mérvadé Osszefoglaldjat lasd a mostani nagyvaradi, 2014-es Genfi Katé
kiadvanyunk 139-140 oldalain.

" Osz Sandor El6d: Kalvin Erdélyben. Kélvin-sorozat. In: ,,Uzenet”, Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet
Gylilekezeti Lapja, Kolozsvar, 18. szam, 2009. szept. 15, p.4. — Bethlen Kata kdnyvtaranak jegyzékébe
annakidején valaki azt irta, hogy Szenczi Molnar Albert a forditdja ennek a miinek. ami nem all fenn.
Léasd:Simon Melinda — Szab6 Agnes: Bethlen Kata kényvtaranak rekonstrukcija. A Karpat-Medence koradjkori
konyvtarai. Scriptum Kft. Szeged, 1997, p.42. -- Monok Istvan—Németh Noémi—Varga Andrés szerk : Erdélyi
konyveshézak I11. 1563-1757. Adattar 16/3. Szeged 1994. 28, 49.

"8 Zovanyi Jend: Egyhaztorténet Lexikon, Budapest, 1977, p.704-705. Zovényi kovetkezd adatai mar
helyesbitésre szorulnak, nevezetesen az, hogy Nagysajon volt udvari papja Kemény Janosné Teleki Annanak.

" Herepei Janos: A kolozsvari reforméatus kollégium Apéczai uténi diakjainak névsorabél. In: Herepei Janos:
Adattar a XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. 111. Kotet, Budapest-Szeged, 1971, p.347

8 pokoly Jozsef: Az Erdélyi Reformatus Egyhaz torténete. IV. kotet. Az egyhazi intézmények torténete.
Budapest, 1905,p. 340.
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utolagos jelzések alapjan — ma mi tudunk arrdl, hogy Apéaczai Csere Janos is foglalkozhatott
Kalvin katéjaval. E helyen feltétlenil meg kell emlitenink, hogy egy 1805-bdl szarmazé
leirés szerint Apaczainak volt egy Amsterdamban év nelkul megjelent munkaja, amely ezt az
érdekes cimet viselte volna: Catechismus secundum dogmata Calvm| Ban Imre ugy Véli,
hogy lenne ok ezen Apaczai-féle mil létezésének a kétségbe vonaséara,”" de azért ovatossagbol
nem meri teljesen elutasitani a hajdani kiadas tényét. A genf| katénak a vallon
gyulekezetekben val6 napi hollandiai hasznalata azonban egyikiiknek, sem Apéaczainak, sem
Misztétfalusinak nem kertlhette el a figyelmét, hiszen mindketten huzamosabb ideig éltek
ebben az orszagban.

Zilahi Istvan és Misztotfalusi Kis Miklos kapcsolatéra sincs még aprolékos ralatasunk
ennek a kalvini hitvallasnak a kiadasan kiviil, de biztosra vehetd, hogy egyiittmitkodésiikben
tobbrél volt sz6 a Misztétfalusi Kis Miklost lekezeld kornyezetben. Zilahi a szovetségese volt.

Az 1698-ban kelt ,,Maga ... mentségét” meghatodva és elismeréssel olvassuk, igazat
meg tudta védeni, de felindultsdga miatt agyvérzést kapott, keze laba megbénult, elméje
viszont éles maradt. Elképzelhetd, hogy Kalvin genfi katéjanak a Zilahi Istvan altal izes
erdélyiesen tortent forditdsa is amiatt nem hagyta el tobbé a sajtdt, mert az irigyek ezt
meggatoltak.”? Az id6, a koriilmények és a gyakorlat a Heidelbergi Katé elterjedésének
kedvezett.

Zilahi kétéforditoi tevékenységére Osz Sandor E18d fontos adatot talalt egy 1597-es
Kalvin-kotetben, ahol a Béza-féle Kélvin életrajzhoz a Genfi Katé megjelenésérdl szolo rész
mell¢ Kiséri Gyorgy, volt marosvasarhelyi didk és Zilahi Istvan személyes ismerdje azt irta
latinul, hogy ezt a katekizmust, amelyet 1695-ben adtak ki minap Kolozsvaron, Zilahi Istvan
forditotta le, aki akkor Isten Igejenek a szolgdja volt Marosvasarhelyen és aki
Gyulafehervaron hunyt el 1704-ben.’

4 - Néhany adat a kiadast tamogaté Balo csaladral

Amellett, hogy Pokoly nyoman, Gjabban pedig Osz Sandor Eléd adata alapjan is
biztosra vehetjik, hogy Zilahi Istvan lelkész a fordito, addig a cimlap bizonyosan tanuskodik
arrol, hogy a nyomdai kiadas koltségeit az 6t éves Bald Judit vagyonabdl fedezték. Bald Judit
tovabbi életére nézve azt tudjuk, hogy az 1737-ben Marosvésarhelyen elhunyt Bonyhai Simon
Gyorgy kikiillévari, késébb marosvasarhelyi lelkész és reformatus plspok felesége volt, 6t
gyermek édesanyja.

Bald Judit édesapja, Nagybaconi Balo Matyas, aki tobbszor is diplomaciai kildetést
vallalt Apafi Mihaly fejedelem megbizasabol, és Teleki Mihaly kancellarnak is bizalmasa
volt, a ,,néhai” megszolitds szerint 1695-ben mar nem élt. Edesanyjanak a teljes neve: Baksai
Csiszar Judit. Arrél is maradt fenn adat, hogy ugyancsak az 1695-6s esztenddben az édesanya
a marosvasarhelyi reformatus egyhézkbzség szamara egy ampolnat (nemesfémbdl késztlt
Urvacsorai boros kannat) csinaltatott, amelyr6l még 1884-ben is torténik emlités a budapesti
Stvosmii-killitas katalgusaban.™

A csalad egyhéazpartold szolgalata kétségtelen, kiilondsen azokban a nehéz idékben,
amikor Erdély fokozatosan osztrak uralom ald kertiil. Jellemzd, hogy a genfi katé egy 6t éves
Kislany 6rokségébdl latott ,,magyar vilagot”. Milyen jo lenne tudni, hogy a kiadvany végén,
azért, hogy tires hely ne maradjon, az eredeti katé fliggelékében szerepld imadsagok helyett
nem-e Bal6 Juditra és a derék patronusokra nézve sziiletett volna az az ot oldalas ,,Gyermekek
imadsaga”. Misztotfalusi Kis Miklos lenne a szerzéje? Fekete Csaba is ugy Véli, hogy a sajat
maga altal irott imadsagot szerkeszti be a kilonben Uresen arvalkodd oldalakra. (Az 1545-6s
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genfi katéhoz csatolt, Kalvintdl szarmazd imadsagok a Misztétfalusi  kiadvanyabol
elmaradtak, a Czeglédy féle két kiadasban és az 1998-as budapesti kiadasban azonban
elérhet6 az eredetiben is szerepl6 reggeli imadsag, az iskolaba menetel el6tti imadsag, az evés
elotti asztali aldés, az evés utan vald halaadas €s éjjel, az alvas el6tti imadsag.)

A Misztotfalusi Kis Miklds igyekezetére vald kegyes emlékezés gyanant egy kovetkezo
kiadas soran ne restelljik csatolni a kolozsvari 1695-6s kiadasban szereplé Misztétfalusi-féle
imadsagot, amelynek valdjaban a hasonmaés kiadasban lett volna a helye!!!

Eldadasunkat a Genfi Katé egyik aranymondasaval zarjuk, mely igy hangzik: ,,Aki
nem tud embereknek koszonetet mondani, ezzel leleplezi 6nmagat, hogy bizony Istennel
szemben is halatlan és nem tud Neki sem kdszonetet mondani”.

Istennek legyen héla a Genfi Katéért, az ezer példanyban valé nagyvaradi
megjelentetéséért, a tamogatdokért, a harmadik nagyvaradi K&lvin-konferenciéeért.
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