Horvath Erzsébet

A Magyarorszagi Reformtheologyatus Egyhaz torténete
a kommunista idékben (1945-1989)

Az adott korszak id6beni terjedelme, az eddigi kutatasok eredményei miatt csak
vazlatosan rajzolhatom meg a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz (MRE) képét.

Az el6adas cimében megadott idészak bizonyos értelemben egy egységesnek mondhato
egyhaztorténeti korszakot jeldl, melyet az elnyomas, a nyomorgattatas, a babiloni fogsag,
a negyven évi pusztai vandorlas[1], a konkoly uralma, az eltékozolt évek, vagy ahogy
Gombos Gyula irja, a szlk esztenddk[2] idejének is neveznek. A nevezett korszak
meghatarozo puspokei és fébb ideologusai ezt az id6szakot a szolgaldé egyhaz korszaka
elnevezéssel illetik.[3]

A korszak vizsgalatanal nem szabad figyelmen kivll hagynunk azt a tényt, hogy a II.
Vilaghaboru végeztével Magyarorszagon maradtak a felszabadité, megszall6 szovjet
csapatok és csak 1991-ben hagytak el az orszagot. Magyarorszag igy a szovjet-orosz
er6szakos, totalitarius terjeszkedési politika részéve valt, melyet itt nem Kkell
részletesebben bemutatnom.

Ez a politika elfojtott minden olyan szabadsag- és reformkezdeményezést, mely nem illett
bele eszmevilagaba.[4] Vitathatatlan, hogy a MRE élete, tevékenységének intenzitasa
nagyban flggott az aktudlis bel- és kilpolitikai eseményektél (1956, 1968), a
Szovjetunioban végbemend valtozasoktdl egészen Gorbacsov peresztrojkajaig. Tovabba
az is vitathatatlan, hogy a hivatalos egyhaz Horthy Miklés politikajat tamogatta a Il
Vilaghaboru idején, melyet a késdbbi id6kben olyan nagy szeretettel hoztak fel az egyhaz
ellen, mint szégyenbélyeget azok, akik az egyhaz megalazasara torekedtek. Az egyhaz
igaz blnvallasat semmibe vették, pedig Ravasz Laszlé mar 1945 februarjaban a Kalvin
téren elhangzott igehirdetésében meghirdette, hogy “Addig nincs nemzeti megujulas, épp
ugy nincs, mint ahogy nincs megtérés és ujjaszuletés, amig meg nem valljuk a tékozlo
fiaval: Atyam! Vétkeztem az ég ellen és Te ellened.”[5] A haboru utani idészakot a
blntudat, az ébredési mozgalom evangélizacioi és a megujulas utani vagy jellemezte.
Sorra hangzottak el blnbanatra hivd igehirdetések, s jelentek meg a MRE hivatalos
blnvallé nyilatkozatai.[6]

Az allam és a MRE kozt létrejott Egyezményt 1948. oktober 7-én irtak ala, mely 1990.
marcius 19-ig volt érvényben. Az Egyezménnyel egyhazunk torténetében egy Uj szakasz
kezd6dott el. Egyhaztorténet irasunkban ez az idészak, féleg az 1958 utani, még kevésbeé
van feltarva. Ennek okai nemcsak az idd kozelsége, de a meglévd iratok
feldolgozatlansaga, az iratok szétszortsaga; a valds, hiteles kép kialakitasahoz a lehet6
legtobb informacié megszerzésére van szukség. Az egyhazi levéltarakban téredékesen
talalhatok meg a kor dokumentumai, inkabb az allami levéltarak anyagabol
rekonstrualhatok a korszak torténései. Sajnos sokan mar nem élnek a korszak nagy
“tanusagtevoi” kozul, s akik élnek, nem nyilatkoznak szivesen.

Az 1945-1989-ig terjed6 id6szakot a kutatok mas-mas megkozelitésbol szemlélve a
kovetkez6képpen szakaszoltak:

Jos Colijn holland egyhaztorténész 4 korszakot kildnbdztet meg: konfrontacid, gettdizalas,
dialogus, instrumentalizalas.[7] Bolcskei Gusztav puspOk, szisztematikus vallas-
szociologiai szempontok alapjan szintén négy korszakrol beszél: az |. az 1945 utani évek,



melyet a totalis diktatura elnyomo politikaja jellemez, s az egyhaz még hiszi, hogy ez egy
atmeneti allapot és a tulélésre jatszik. A Il. korszak 1956-t6l a 60-as évek vegeéig tart,
melyben enyhul a diktatura, az egyhazat az uj politikai vezetés izolalni akarja a “haladd”
tarsadalomtol, gettoba zarja. A lll. korszak a 60-as évek végétél a 80-as évek masodik
feléig tart, melyben az 4&llam egyhazpolitikdjaban az instrumentalizalas modszerét
hasznalja. Bizonyos esetekben igénybe veszi az egyhaz szolgalatat. Ez egyben a
dialégusok elindulasanak az ideje is egyhaz és allam kozott, (keresztyén-marxista
parbeszéd). A IV. szakasz a 80-as évek kozepétdl szamithatd, amikor valsagba kerll az
uralkodé tarsadalmi rend, és az egyhaznak egyre nagyobb mozgastere lesz munkaja
végzeésében.[8]

Egy masik beosztas az allam és az egyhaz kapcsolata szerint a kovetkez6 szakaszokat
allapitia meg: 1956-58 a konfrontacié, 1958-t6l a kontribucio, a kadari politika, lassu
oldodas, parbeszéd kibontakozasa, majd a 80-as évektdl a koegzisztencia, az egymasra
utaltsag felismerése.[9]

Glatz Ferenc harom korszakot jelol meg A mi egyhazaink c. tanulmanyaban, ugymint: az
egyhazilddzés (1950-1964), kiegyezéses egyhazpolitika (1964-1975), és a dialégus kora
(1975-1988).[10]

Kocsis Elemér puspdk a Studia et Acta V. kotetében irta meg 1948-1978-ig a reformatus
egyhaz theologiai gondolkodasat. O a kdvetkezd szakaszokat kiildniti el: |. az eligazodas
kora, melyet Bereczky korszaknak is nevezhetink, 1948-1956-ig ill. 1958-ig, Bartha Tibor
puspokkeé valasztasaig. Vélemeénye szerint dontd volt a “MRE torténelmi helyzetének és
idészerl kuldetésének meghatarozasa”, mely a k6zdsségi blinbanaton keresztul jutott el a
diakoniaig, vagyis a szolgalé egyhaz képének meglatasahoz és felvallalasahoz, mely az
egyhaz részére egyuttmikodeést jelentett a fennallé tarsadalmi rendszerrel a szocialista
tarsadalom épitésében és a béke védelmében.[11] A Il. korszak 1958-1968-ig tart, amely
“a szolgald egyhaz utjan vald jaras megtanulasa”.[12] Kocsis a szolgalé Krisztus
analogiajanak tartotta a szolgald egyhazat, és a szolgald egyhaz theologiajat ket
hermeneutikai tétellel magyarazta: Krisztus személyével és megvaltdo mivével, a szeretet
parancsaval, melyben az emberszeretet kertl hangsulyosan el6térbe. (Ez nem Uj vonas,
mar az el6z6 korszakban is szeretettel hasznaltak az emberszeretet fogalmat). A korszak
egyhaztorténeti eseményeit innen eredezteti Kocsis, pl. a békemunkat, a dialégusra vald
készséget, a téeszesités melletti agitaciot.[13] A lll. korszakot 1968-1978-ig jeldli meg,
mint a szolgald egyhaz theologiaja kibontakozasanak a korat, vagyis az istentisztelet és
emberszeretet egységét. A IV. korszakkal nem foglalkozhatott, mert e kotet 1983-ban
jelent meg, bar utal Bartha puspok 1982. évi puspoki jelentésére, melyben Bartha a
szolgalé egyhaz theologigjat evangéliumi kalvinizmusnak nevezi. Tény, hogy ez az utébbi
korszak, mely 1989-ig tart, még a szolgalé egyhaz theologiajat probalja kdvetni, de mar
erdsen az atmenet korszaka. Bartha Tibor 1958-1986-ig volt pluspdk és a zsinat lelkészi
elndke, 6t az elnokségben Toth Karoly puspok valtotta, aki “negligalta a szolgalé egyhaz
theologiajanak a szocializmus épitésére vonatkozoé téziseit és helyette egy ujfajta béke
teologia kidolgozasat surgette.”[14]

A fentebb emlitett korszakolasok idépontjaban kevés eltérést lehet latni, annal tébbet a
tartalmi meghatarozasukban. 1asd Bdlcskei ill. Kocsis. Eddigi ismereteim alapjan valéban
beszélhetink az egyes puspOkokhoz kotédd korszaki meghatarozasokrol, azonban az
egyes korszakokon belll is vannak kisebb egységek. Az els6 korszak feloszthatd 1945-48-
ig, (blinvallas, személycserék, Egyezmény); majd 48-58-ig, diktatura kiépulése, megtorlas,
terror, melyben volt egy féléves intermezzo 1956 oktoberétdl 1957 aprilisaig (megujulas,
forradalom). A kdvetkez6 korszakhatarokban egyetértek Bolcskei plspok felosztasaval,



melyben kulonbséget tehetlink a 70-es és a 80-as évek elejének instrumentalizalasanak
kiépitettsége (felhasznalasa, eréssége) kdzott. Fontosnak tartom kiemelni, hogy az 1945-
t6l 1948-ig terjed6 id6szak az egyhaz részérdl blinbanattal megujuld, ujjaépuld korszak,
melyben mar valéban megjelenik egy Uj hang, ez az Orszagos Reformatus Szabad
Tanacsé.[15] A Tanacs a megujulast akarta az egyhazban (tagjai komolyan
tevékenykedtek az ébredési mozgalomban, de 6k 1938-ban elszakadtak az igazi agtdl), de
mar a masodik dsszejovetelikon, 1947. marcius 26-an nyiltan az uj tarsadalmi rend mellé
allt, balra tolédott. Biralta az egyhazvezetést, mely elkésett a blnbanattal és “nem tett
nyilatkozatot ...hogy helyesli ... a kialakulé6 magyar demokracia eddigi alkotasait.”[16] Nem
titkoltak azt sem e tanacskozas résztvevéi, hogy Ravaszt és Révészt meg kell fosztani
tisztséguktél.[17]

Az egyhazi vezetdék, mind Ravasz, mind Révész Imre ugy lattdk, hogy a demokratikus
valtozasok kezdetén az egyhazak érdekei nem fognak csorbulni. Az egyhaz tovabbra is
végezni kivanta oktatasi munkajat. Révész Imre elképzelhetdnek tartotta, hogy az ateista
eés keresztyén vilagnézet békésen élhet egymas mellett a maga pedagogiai
célkitizéseivel: “becslletességéhez tartozik egy valdoban demokratikus allamvezetésnek,
hogy ... egyiket a masikkal er6szakosan elnyomni ne akarja.”[18] Ezek a gondolatok még
a kommunista part valasztasi gy6zelme elétt szulettek, ezért lehetnek mai szemmel nézve
keresztyénien naivak. A marxista-leninista ideolégia az egyhazaknak és a vallasnak a
megsemmisulést szanta, melyért mindent elkdvetett. A vallast maganugynek tekintette, s
megvaldsitotta az allam és az egyhaz teljes szétvalasztasat, és bevezette a szinte
kizarolagos allami oktatast és nevelést. A MRE élete gettélétre korlatozddott, beszorult a
templom falai k6zé.[19]

Hogyan ment ez végbe? 1947-ben elkezd6détt a nyilt tamadas az egyhaz ellen, amikor a
“Magyar Kozosség” ellen pert inditottak, és tobb reformatus személyt is megvadoltak: Pap
Laszl6 theologiai tanart, Vatai Laszlo egyetemi lelkészt, Nagy Ferenc miniszterelnokot, a
Bp. Kalvin téri gyulekezet gondnokat. A cél: leszamolni az egyhazzal, megmutatni, hogy
reakcios, népellenes, félre kell allitani az egyhazban befolyasos személyeket, helytkre
Réakosinak tetsz6 (j egyhazi vezetdket kell iltetni. igy is torténik. Rakosiék és a
kommunista part hatalomra jutasaval kezdetét vette az egyhazakkal valé leszamolas,
aminek elsé allomasa az 1948-as Egyezmény, melyhez sikerult Rakosinak “hd, jé”
embereket talalnia a reformatus egyhazban.

Az els6 korszak masodik nagy egysége az 1948-1956-ig terjedd idészak, mind az
egyhazi és a politikai események, mind Bereczky puspokségének ideje miatt.

Elbadasomnak nagyobb része foglalkozik e korszak bemutatasaval, mivel az 50-es évek
veégeig sikerllt az allamhatalomnak eltintetni az egyhazak tevékenységéhez szuikséges
infrastrukturat, sikerllt megfosztania azt intézményeitél, cselekvési lehetéségeitdl és a
templom falai kdzé zarta. Tovabba ekkora épiilt ki az a rendszer, (AEH, tdrvények,
besugok, jutalmazasok), mellyel mar kdnnyebben kormanyozta, feligyelte az egyhaz
életét. Az egyhaz betorését befejezettnek tekintette, persze az éberségrél soha nem
mondott le.

1948. a fordulat, a kozvetlen felszamolasi kisérletek, a totalis diktatura kiépulésének az
éve. Az els6 aldozatok: Lazar Andor a DMRE fégondnoka és Ravasz Laszlé az
egyhazkerulet pluspdke voltak. Menesztésiuket Rakosi miniszterelndk hatarozta el, s ehhez
az akcidbhoz megnyerte Veres Péter honvédelmi minisztert és Dobi Istvant, a Kisgazda
Part elndkét, ill. egyhazi vonalon Bereczkyt, Victor Janost és Péter Janost, akik kovetelték
Ravasztdl azonnali lemondasat.[20] Lazar Andort megfélemlités céljabdl egy napra az



Andrassy ut 60-ba vitték, aki szabadulasa utan, azonnal beadta lemondasat Ravasznak.
[21] Ravasz szeretett volna az 6szi kozgydlésig helyén maradni, hogy az utodlasrol
gondoskodni tudjon. Rakosi nem igy gondolta, magahoz kérette, és meg is nevezte
Ravasznak utodjat, Bereczky Albertet.[22] Ravasz az egyhaz érdekét szem el6tt tartva
bdlcsebbnek latta azonnali lemondasat mind a Konventi, mind a Zsinati elndki posztjarol, s
végul majus 11-én puspoki tisztérdl.[23] Bereczkyt 1948. julius 16-an valasztottak meg
erds vilagi tamogatassal az egyhazkerilet puspokének.[24] A fégondnok valasztasa sokkal
nehezebben ment. Kiss Rolandot csak negyedszerre valasztotta meg az egyhazkerulet
ugy, hogy mindenki tudta, hogy Rakosi protezsalja, mégis ellendlltak. A masodik
szavazaskor Dr. Kardos Janos ugyvédet ugyan megvalasztotta az egyhazkerilet
fégondnoknak, azonban a beiktatasanak napjara tette a birésag Ordass Lajos perének
targyalasat, s Ordass Ugyvédje nem volt mas, mint Kardos Janos. Kardos ebben a
helyzetben nem fogadta el a fégondnoki tisztet, hanem a birésagon jelent meg.[25]
Megtortént az drségvaltas nemcsak az egyhazkeruletben, de 1949-ben a Konventen és a
Zsinaton is, mert Bereczky lett a lelkészi, majd Kiss Roland a vilagi elnok. Kézben az allam
targyalasokat folytatott a reformatus egyhaz erre a célra kijelolt bizottsagaval (Révész
Imre, Bereczky, Enyedy Andor, Gy6ry Elemér puspokok, Karacsony Sandor, Matolcsy
Sandor, Gaal Istvan) az allam és az egyhaz szétvalasztasardl. Levéltarunk 6rzi e
targyalasok folyamatat.[26] Az Egyezmény végsd szdvegeének elfogadasat segitette, hogy
az allam garantalta a kotelez6 iskolai hitoktatast és Rakosi megigérte Bereczkynek, hogy
egyes altalanos iskolak egyhazi kezelésben maradhatnak. Mar az Egyezmény
megkotésekor kidertlt, hogy az utdbbirdl sz6 sem lehetett.[27]

Az allam elismerte az egyhaz l|étét és biztositotta tevékenységét, istentiszteletek,
evangélizaciok, helyi és orszagos konferenciak, hitoktatas és szeretetmunka végzését. Az
allamositott ingatlanok fejében - 20 éven keresztil 5 évenként 25%-al csdkkentve -
allamsegélyt Dbiztositott az egyhaz szamara. Az oktatasi intézmények kozul
megmaradhatott: a 4 teoldgia, két tanitoképz6 és hat gimnazium (a debreceni, sarospataki
tanitoképzoék, a sarospataki, a papai, a debreceni és a budapesti gimnaziumok ugy, hogy a
két utodbbi leanygimnaziumai is).[28] 1951-t6] csak Budapesten és Debrecenben folyhatott
lelkészképzés és 1952-ben egyetlen gimnazium, a debreceni maradt meg egyhazi
kezelésben. Az Egyezménybdl nyilvanvaléva lett, 20 évet adtak az egyhaz lassu
elhalasahoz. Az allamhatalom mindent megtett ezért. Elvette az iskoldkat, megszintette
az egyesuleteket, szOvetségeket, a sajtotermékek kiadasat limitalta, meggatolta a
missziét. Az egyhaz nem tudott kell6 szamban gondoskodni lelkészutanpotliasrol, igy
novekedtek a szorvany gyulekezetek, egy lelkésznek tobb gyllekezetet kellett ellatnia.

Az Egyezmény megkotése a gyakorlatban az egyhaz szamara semmilyen biztositekot
nem jelentett arra nézve, hogy szabadon végezheti tovabbi munkajat. Az EIndki Tanacs
1949. szeptember 5-én eltérolte a kotelezd iskolai vallasoktatast (az 5. sz. trv. rendelettel).
Ahol tudtak, mar 1949-ben gatoltak a hitoktatast, pl. nem adtak termet, nem fogadtak el a
jelentkezési lapokat, nem adtak engedélyt a lelkipasztornak, hogy tanitson, igy az orszag
tobb telepulésén egész évben elmaradt a reformatus hitoktatas.[29] Sajnos ezeknek nem
csupan az egyhaz arcul csapasa volt az Uzenete, de az egyhaz szabad prédava valt,
hiszen egy harcos iskolaigazgatd, vagy tanacselnok, vagy partitkar barmit megtehetett - és
nem csak egy alkalommal - , ami ellen nem volt jogorvoslat. Az 1950. évi szeptember
15-i vallas és kdzoktatastgyi miniszter rendelete ugy szabalyozta a vallasoktatast, hogy a
miniszter altal jéovahagyott tanterv és tankkonyv alapjan tanithattak a vallastanarok,
kizardlag allami iskolai épuletben és csak a tandérak befejezte utan. Iskolan Kkivdl
semmiféle mas foglalkozasra nem lehetett dsszehivni a tanuldkat.[30] Rakosiék nem
elégedtek meg ezzel: 1949. oktdber 5-én Bereczky Albert a Beligyminisztériumbdl kapott
levelet, amely kimondta az egyhaz ifjusagi, misszidi és hitbuzgalmi egyestleteinek



“‘Onkéntes” feloszlatasat.[31] 1951-ben a diakdnissza intézeteket, majd a Bethesdat 1953-
ban allamositottak.[32] 1950-t6] megindult a termel8szovetkezetek erbszakos szervezeése,
mely tdbb mint egy évtizeden keresztul tartott, s ebben a munkaban igényelték a
lelkipasztorok szészéki agitaciodit. Sokan estek aldozatul olyanok, akik nem vallaltak fel,
hogy a sz6székrdl buzditsak hiveiket és hajtsak bket a tsz-ekbe. Borton és halal jart az
ellenszeguld lelkészeknek. Az 50-es években szamos cikk jelent meg hazugsaggal és
ragalommal telve a lelkészek lejaratasara, akik a leirtak szerint a régi rend hivei, lopnak,
valutaval Uzérkednek.[33] Ez is egy eszk6z volt a hatalom kezében az egyhazak
lejaratasara. 1952-ig az egyhaz kezében még megmaradt mezd- és erdégazdasagi
ingatlanokat tartozékaikkal és a rajtuk lévé épuletekkel egyutt fel kellett ajanlani az
allamnak. Ha valaki ezt elmulasztotta, akkor attol karpotlas nélkul elvette az allam, amugy
csekeély arat kaptak cserébe érte.[34] Nem maradhatott most mar el az egyhaz teljes
guzsba kotése. Ami még megmaradt, gyorsan fel kellett szamolni, s ez nem volt mas, mint
a misszi6. Prébaltak elére menekiilni a lelkészek, és 1948-ban létrehoztak Sarospatakon
az Orszagos Misszioi Munkakdzdsséget, mely minden misszioi agat feldlelt, de az 1950-es
Testvéri Uzenet és az ennek alapjan megalkotott 1952-es Egyetemes Konvent 16. szamu
hatarozata, az un. Misszi6 Szabalyrendelet, - mely 1989. augusztus 31-ig maradt
érvényben , - felszamolta a munkak6zdsséget.[35] Ennek alapjan a misszidéi munka csak a
gyiilekezet kdzosségében folyhatott. Ugy az egyhazkdzségek, mint az egyhazmegyék és
az egyhazkeruletek misszidi bizottsagokat hoztak létre, melyek minden évben misszioi
tervet készitettek, melyeket a felettlk allé6 egyhazi testuletek hagytak jova. Kizarélag csak
a misszioi tervben szerepld és jovahagyott programok szerint milkodhettek a
gyulekezetek. Ha valaki mégis eltért ettdl, azt utolérte az egyhazfegyelem, s kdnnyen
athelyezhették egy kisebb gyulekezetbe. E korszak tobb gyulekezeti misszidi programjat
vizsgaltam meg, s bizony mikddott az egyhazi, belsé cenzura, pl. Pocsajnak (TTRE)
1956-0s programjabol az esperes kihuzta az evangélizaciot, a szomszéd gyulekezet
meghivasat és a ciganymissziot.[36] Masok pedig eleve egyszerl, csOkkentett éves
programot adtak be.

Ez az uj szabalyzat lehetetlenné tette az evangélizaciokat és gatat szabott a Bethania
ébredési mozgalomnak is, melynek munkajatél és annak hatasatol mind a hivatalos
egyhaz, mind az allam rettegve félt.

Az allamhatalom nem elégedett meg ennyivel: a reakciosnak tartott lelkészeket, hiveket,
kuladkokat el6szor 1951-ben a févarosbdl telepitették ki, majd kdvetkeztek a tdbbi varosok,
sé6t falvak is. Szomoruan jegyzi meg Ban Imre, hogy az egyhaz vezetése nem emelt sz6t a
kivald misszidt végzék mellett, s6t lelkészi allast sem kaptak.[37] Az egyhazak teljes kori
felligyeletére az orszaggyilés 1951. majus 18-an az |. sz. térvénnyel létrehivta az Allami
Egyhaziigyi Hivatalt (AEH), mely 1989-ig miikddétt.[38] Ez volt hivatott az egyhdz minden
tevékenységét ellendrizni és jovahagyni, igy els6sorban az Egyezmény végrehajtasat.
1989-ig véleményezte a kinevezéseket, intézte az allami tamogatassal kapcsolatos
személyi és dologi ugyeket, engedélyezte a nagyobb tdmegeket megmozgatd
konferenciakat, a kiadvanyok megjelenését, még a teoldgiai kurzusokét is, ugy, hogy elétte
mindezeknek ellenérizte a programjat ill. a tartalmat. Hozzajarulasa nélkul nem lehetett
kilfldre utazni. A 80-as években valamennyire enyhiilt a szoritas. Erdekes az az 1983-bol
szarmazé MSZMP KB PB hatarozat, amely kimondta: “A megallapitott allamsegély 75%-at
az AEH évenként ... bocsassa az egyhazvezetés rendelkezésére. A fennmaradd 25%-ot
tovabbra is kdzvetlendl hasznaljuk fel politikai céljaink érdekében.”[39] Ez nyilvanvaldéan
erésitette az AEH szerepét, s igy kiszolgaltatottabba tette az egyhazakat, s az
ugynevezett “jok” még kaphattak a megmaradt 25%-bdl. Az allamhatalomnak sziksége
volt megbizhat6 vezetbkre, ezért az EIndki Tanacs 1951/20 sz. térvényerejd rendeletével
elrendelte, hogy a magasabb egyhazi tisztségek betoltéséhez az & elbzetes



hozzajarulasuk kell. Ezt 1956 utan kiterjesztette az 1957/22. sz. trv. az egyhazmegyei
tisztségekre, a teoldgiak dékanjaira, tanaraira és a kozépiskolak igazgatoira is ugy, hogy
kinevezésukhoz, athelyezésikhoz ill. felmentésikhdz a mivel6dési miniszter elbzetes
hozzajarulasa szukséges.[40] E torvény végrehajtasi utasitasa szigorubb azzal, hogy ha
egy meguresedett egyhazi tisztséget az egyhaz 90 ill. 60 napon belll nem tolt be, akkor az
illetékes allami szerv intézkedik. A megvalasztott személyeknek 60 napon belll allamilag
el6irt eskut kellet tennilk a megnevezett allami szerv elétt.[41] 1971-t6] a teoldgiai tanarok
kinevezéséhez elég volt az AEH el6zetes engedélye, a dékant és gimnaziumi igazgatét a
Zsinat EIndksége valasztotta, s ezt 15 napon beliil koteles volt az AEH-nak bejelenteni
jévahagyasra.[42] E torvény hatalyat vesztette az AEH megsziinésével.

Mi lehetett még hatra az egyhazak teljes guzsba kétéséhez? A kis Iétszamu gyulekezetek
€s az egyhazkeruletek 6sszevonasa.[43]

Az egyhaz, a gyililekezetek tevékenysége, élete a minimalisra csokkent.

Az allamhatalomnak még ennyi sem volt elég. Elkezdték a lelkészek ideoldgiai atnevelését
is abban a reményben, hogy ezzel sikert érhetnek el. 1949-t6l az Orszagos Béketanacs
munkajaban mindenkinek részt kellett volna venni, ha nem is orszagos, de terlleti szinten.
Egyhazkerlletenként, egyhazmegyenkeént és lelkészkoronként békenapokat kellett tartani
megadott program szerint.[44] Az orszagos elnOkségbe késébb magas egyhazi
személyeket is bevalasztottak azzal a céllal, hogy mutogatni lehessen 6ket és hivatkozni,
hogy az egyhaz is tamogatja az uj tarsadalom politikajat.[45] A Budapesten 1953-ban
megrendezett Béke Vilagtanacs llésén egyhazi vezetdink is részt vettek. A Hazafias
Népfront munkajaban is szerepet szantak az egyhazaknak. Ezek a szervezetek latszélag
nem politizaltak direkte, nem voltak partszervezetek, azonban mindenki tudta, hogy a
parthatalom meghosszabbitott kezei.

Ha itthon nem lehetett oly aktivhak lenni, akkor az egyhaz kifelé, a nemzetkdzi
konferenciakon végzett nagyobb munkat. Ezekre a konferenciakra komoly tanulmanyokkal
késziiltek, de csak azok mehettek ki egy-egy gyiilésre, akiket az AEH engedett. Péter
Janos 1953. évi beszamoléjabdl kitlinik, hogy az EVT-ben, a Reformatus
Vilagszovetségben (WARC), a Presbiteri Vilagszovetségben, azok bizottsagaiban
tevékenyen részt vettek egyhazunk képvisel6i.[46] Az egyhaz e munkajat nemcsak
tamogatta az allamhatalom, de meg is kdvetelte.[47]

A biztonsag kedvéért az allamhatalom elkezdte kiépiteni az egyhazon bellli besugo-
rendszert. Gonoszsagat, az egyhaz ellehetetlenitését mi sem mutatja jobban, hogy elsé
renden torekedett egyhazi személyeket felhasznalni.[48] Az eddig emlitett események
Osszessége nagy pusztitast végzett az egyhaz kilsé és belsé életében. Az egyhaz - féleg
vezet6i miatt - hiteltelenné valt, a lelkészek és a hivek bizalmatlanna lettek, nem tudtak ki
a besugd, kit miért vihet el masnap az AVO. A szilard hitii és jellem(i lelkészek,
teoldgusok, egyhaztagok a megengedett keretek kozott, néha azt tullépve folytattak a
gyulekezetek életben tartasat, hirdették az evangéliumot, latogattak, gyermekmunkat
végeztek, olyan mdédon, ahogy lehetett. Sokan voltak, akiket nem tudtak megtorni, akik
nem fogadtak el a keskeny ut teoldgiat, a kiszolgalé egyhaz létformat, s ennek hangot is
adtak. Rajuk athelyezés, borton vart.[49] Az elégedetlenségrél Ravasz LaszIo igy ir: “

mar 1955 nyaran a lelkészi konferenciakon megindult, 1956 tavaszatél meger6s6dott és
nyilvanos allasfoglalassa valt egyhazi kozéletinkben az a tisztulasi folyamat, amely az
egyhazi szolgalat, fé6ként az igazgatas hibait kivanta orvosolni.”[50] Erre nézve tébb
iranybdl érkeztek javaslatok. Maga Ravasz 1956 nyaran szerkesztett egy Memorandumot,
melyet a Konventnek, de az AEH-nak is elkiild6tt.[51] Ebben a tisztanlatas erejével



mondta ki, hogy egyhazunk kommunista uralom alatt él, mely modszereként igyekszik
.,meggyengiteni az egyhazat az egyhaz altal” elvet alkalmazva. Ezzel szembeallitotta a
hiveket az egyhaz vezetbivel. Ennek |épései: az egyhazi vezetbség elfogadta az allam
intencioit (Egyezmény, egyesluletek felszamolasa stb.); az allam merd kultuszk6zésséggé
zsugoritotta az egyhazat, az egyhaz vezet6sége megprobalta magat igazolni egy Uj
teologiaval, majd életbe léptette az egyhazi diktaturat. A megoldast is megadta Ravasz: az
allam biztositsa az egyhaznak minden torténelmi uton kifejlédott funkciojat, jogat a
létezéséhez, és az autondmiajat; az egyhaznak pedig nem szabad megfeledkeznie, hogy
egzisztenciaja a hit dolga.[52] A budapesti teoldogusok 1955-ben szerkesztettek egy
Hitvall6 Nyilatkozatot, melyben erélyesen szalltak szembe az egyhazvezetés kiszolgald és
egyben diktatorikus politikajaval, és nyomatékosan kimondtak: “Az egyhaz a misszioi
szolgalatardl soha, semmilyen korilmények kozott nem mondhat le. Amennyiben lemond,
létének értelmét adja fel.”[53]A két dokumentumot, nyilatkozatot egyre tdbb teologus,
lelkész fogadta el és irta ala. Mozgalmukat Megujulasi Mozgalomnak nevezték el. A
Mozgalom 1956. oktdber 31-én felkérte Ravasz Laszl6t, hogy vallalja el a lelki iranyitast,
aki - hosszas rabeszélés utan - november 1-jén visszajott Budapestre és Kardos Janossal
és Pap Laszloval egyltt vallaltdk a mozgalom iranyitasat. Kozben Bereczky és Péter
Janos lemondott plspokségérél, Kiss Roland pedig fégondnoki tisztértél. Kiss lemondo
levelében bevallotta, hogy Rakosi akarta az 6 fégondnoksagat és a partvezér jeldlte ki
Péter Janos utjat is.[54] 1956. november 4-én bevonultak Budapestre a szovjet tankok és
megkezdddott a forradalom leverése. Az egyhazban nem tértént meg ilyen gyorsan a
visszarendez6dés A dunamellékiek 1957 aprilisaig tartottak ki. Kézben, ahol csak lehetett,
az egész orszagban evangélizacidkat tartottak, ez 1945 utdn a masodik ébredési hullamot
jelentette. A lemondott egyhazvezeték a forradalom leverése utan elfoglaltak hivatalaikat,
Ravaszékat puccsistaknak bélyegezték és megkezdddott a megtorlas. A nyugdijas
Ravasszal nem kellett torédniuk, annal inkabb Pap Laszléval és a tobbi “hangaddval”. Pap
Laszloét és Nagy Barnat eltavolitottak a teoldgiardl, s mivel megbizhatatlanoknak
bizonyultak, még lelkészi allast is csak ideig-6raig kaptak.

A kadari mdédszer atgondolt volt és valogatott az eszkdzeiben. Egyeseket arra méltatott,
hogy megkegyelmezett nekik, ezzel probalta ket megnyerni. Az Uj vezetés egyik oldalon
szerette volna magat a megértd, adakozd szerepében feltiintetni, addig ment el az
amitasban, hogy felelétlenul igérgette, hogy a jovében hajland6 ismét megengedni a papai
és a pataki kollégiumok uUjraindulasat, a misszié szabad végzését, az evangélizaciot.[55]
Gyéry Elemér puspdk naivan elhitte, és 1957. januar 19-i konventi korlevelében ezekrél irt
is.

De volt az Uj hatalomnak egy masik, igazi arca. Az AEH-nak jelentésebb szerepet szant,
mint eddig. Nagyobb ellenérzési jogkort kapott - mint fentebb mar emlitettem - a cenzura
bevezetése, a kulfoldi kapcsolatok ellenérzése, a kinevezések tekintetében.[56] A
megtorlasnak sok lelkész esett aldozatul: verés, néhany napos fogda, tobb bortdon vart
rajuk, vagy rendéri fellgyelet ala helyezték &ket. Az egyhaz vezetdi ismét csendben
maradtak, s6t a mar feltart egyes eseteknél az is lathatd, hogy jol jott az izgaga papok
eltavolitdsa. Gulyas Lajos levéli lelkész halallal fizetett azért, mert egy AVO-s tisztet
mentett meg a lincseléstél.[57] A leghosszabb bortdnblntetést Székely Dezsé kapta, 15
évet, Ban Istvan pedig 8 évet. Voltak olyanok, akiket megprébaltak elfogatasuk idején
beszervezni. Gall Mihaly hajdusamsoni lelkész ellendllt, s inkabb lemondott lelkészi
allasarol, de nem lett besugo. Az egyhazkeriletek ismét éltek az athelyezési jogukkal, s a
nem tetszé lelkészeket elmozditottak allasukbdl (Berényi Jézsef, Debrecen-Bojk).[58]

1957-ben az egyhaz vezetésében is megtortént az érségvaltas: Bereczky nyugdijba ment,
Péter Janos allami megbizast kapott, 1961-t6l pedig Kulugyminiszter lett. Puspoki



székében Bartha Tibor (1958-1986) kdvette. Némi vigasz, hogy 1958-ban visszaallithattak
a tiszaninneni egyhazkeruletet.

A masodik korszakot innen szamitom, az 50-es évek végeétél a 60-as évek végeig.
Valéban enyhllt a diktatura, de maradtak a jatékszabalyok és az &llamhatalom nem
mondott le az egyhazak teljes megsemmisitésérél, bar elismerte jelenlétiket és
szUkségesnek tartotta az egyuttmikodeést. “ Az egylttmikddés azeért is szukséges, mert
az allam és az egyhaz kozotti harc rendkivil sok erét és figyelmet von el a szocialista
épitdé munkabdl és ez szamunkra nem elényds. Az egyhazak szamara sem elényds a
harc, mert szukségszerlen olyan korlatozoé intézkedések alkalmazasahoz vezetne,
amelyekbdl az egyhazaknak haszna nem szarmazna ... az egyhazi vezetdk kdzul a haladé
gondolkodasu személyek ...tdbora naprol napra nd, ... ugy dontottek az egyhaz
fennmaradasa, egysége érdekében, hogy tamogatjdk a munkasosztaly hatalmat, a
szocialista épité munkat.”[59] - olvashatd a part értékelésében. Az MSZMP KB 1968-as
tajékoztatdja pontositott: az egylttmikddés “nem vezethet a vallasos vilagnézettel valo
megbékéléshez”; tehat a harc folytatddott, de szelidebben.[60] Milyen képet adtak
egyhazunkrél ill. milyen stratégiat vazoltak fel az MSZMP KB PB egyhazpolitikai
kérdésekrél szold tajékoztatéi? Mindig elismeréssel szoltak az Egyezményrél, mely a
proletardiktatura gy6zelmét “és az egyhazi reakcio vereségét jelentette”.[61] A tajékoztatdk
mindegyike realisan szamolt a vallasossag, az egyhaz hosszu ideig tartd jelenlétével a
tarsadalomban, s azt is leszdgezte, hogy “szervezettebb ideoldgiai tevékenységet kell
folytatnunk a marxista vilagnézet propagalasara.”[62] ,Partunk IX. Kongresszusa feladatul
szabta, hogy tegyuk wuralkodéva a munkasosztaly tudomanyos vilagnézetét
hazankban.”[63] A Vilagossag c. folyodiratot jeldlték ki az egyhaz elleni agitaciés munkara.
[64] Stratégiajuk kdzéppontjaban a kaderpolitika allt. A reakcidos egyhazvezeték helyébe
kizarolag lojalis lelkészek kerulhettek. Ezt szolgalta az 1951- és 1957-es torveny.
Elképzeléslik az volt, hogy ezek a vezet6k azutan fellépnek sajat egyhazuk reakcios
elemeivel szemben. Ezeket a vezetbket és a halad6 papokat valasztottak meg kulonb6zé
tarsadalmi szervezetekbe. Kijeldlt szervezetek voltak: az Orszagos Béketanacs és a
Hazafias Népfront. Magas egyhazi tisztséget betolték orszaggyllési képviseldk is lettek a
part akaratabal.

Az allam a békepapok mellett kilonds szerepet szant az egyhaz kuligyi munkajanak,
mivel ezzel “hozzajarulnak a Magyar Népkoztarsasag nemzetkozi tekintélyének
noveléséhez.”[65] Az egyhazak aktivabb kiiliigyi munkajahoz az AEH atjan kiilén anyagi
fedezetet biztositott a kormany.[66]

1967-ben az AEH vezet6inek bevonasaval kerlilt sor arra a vitara, melyben elemezték az
egyhazak helyzetét. Fontosnak tartom egyhazunk megitélésének szempontjabdl Straub
.elvtars” véleményét megemliteni, mivel parttagként fogalmazza meg az egyhazak
hozzaallasat a fennallé hatalmi, politikai és ideoldgiai rendhez. “Az ellentétes ideoldgiai
alapon jelentkez6 egyhazi, politikai lojalitas moégott mas és mas meggondolasok /politikai/
huzéodnak meg. A modern egyhazi reakcid is az “egyuttmikodés” soran fejti ki
tevékenységét. Két f6bb csoportja van: a, Akik személyikben politikai lojalitast
mutatnak .... a népfront tamogatasaban, de azt nem viszik at az egyhaz teriletére.
Allaspontjuk: tiszta ige, evangélium hirdetése politika nélkil .... A teolégia, az egyhaz ne
tamogassa politikailag a marxizmuson felépulé szocializmust. b, Akik a szocializmust
atmeneti formanak tartjak és még a szolgalé egyhaz koncepciojat is az egyhaz jovébeni
tarsadalmi uralmanak el6készitésére hasznaljak fel, a szocializmus utani keresztyén
tarsadalom elbkészitésén dolgoznak politikai, etikai, békepolitikai stb. kérdésekben az
egyhazi kezdeményezés atvétele utjan.” Mindezek megzavartak az 6&szintén lojalis
egyhazvezetbket, akiknek ellenallasa csokkent az egyhaz belsé reakcidjanak letoréseében,



s6t segitik egyes reakcidés elemek elbétérbe jutasat.[67]

Megddbbenté az elemzés, de sokat mondd. Igenis volt ellenzék és lathatatlanul is
m{kodott.

1983-ban tényként rogzitették, hogy a “vallasos tomegek elégedettek egyhazpoliti-
kankkal.... a papok tdbbseége ... elvi dontés alapjan vallalja a politikai egyutt mikodést’[68]
Az itt leirtaknak a 80-as évek eseményei mar ellentmondottak, legféképpen pedig az 1990
utan torténtek. Az 1983-as értékelés hangnemében is valtozas kovetkezett be, igaz
elismeri, hogy sikerult hosszu évtizedek munkajaval elérni, hogy “az egyhazak kdzvetlendl
mar nem befolyasoljak kozéleti viszonyainkat,... a csalad kdrében karpotoljak magukat, és
er6sodo tevékenységukkel kozvetett hatast gyakorolnak tarsadalmi életunkre, kalondsen
moralis, kulturalis és szocialis téren.”[69] Micsoda elismerés lelkészeinknek, akik nem
faradtak meg, nem adtak fel Krisztus kdvetését. Megtiporva, megnyomorgatva, gettdba
szoritva, de hitukben szilardan megalltak. Ez az elemzés jol latja az egyhaz munkajanak
kiszélesedését: nemcsak a csalad, de a fiatalok és a n6k korében is novelték hitéleti
tevékenységlket, és egyre szaporodtak a kiskdzosségek, sét kritikusan széltak a valasrol,
az abortuszrol, az alkoholizmusrdl, és az ongyilkossagrol. Az Uj hang, az uj szemlélet az
allam politikajaban igy szoélal meg: “... a kis kozdsségek kialakulasa és fejlesztése. Az
egyhazak megélénkult szocialis, karitativ tevékenysége - az ellenzéktdl eltéréen - a
politikai egyuttmikodés jegyében tarsadalmunk érdekeit is szolgalja.”[70] — s ennek
nagyobb tarsadalmi hasznat lattak, mint egyhazi hasznat. Innen érthetd, miért kapott
tobbek kozott zold utat egyhazunk tarsadalmi misszioja, de még mindig kontrol alatt. A
hatalom dontotte el, hogy mit enged meg az egyhaznak, s az nem az egyhaz szabad
valasztasa volt. Szabadabb utat kapott, de tudni kellett éIni a lehetéségekkel. Részben
Bartha Tibor (1986-ig puspok), de inkabb Toéth Karoly hasznalta ki ezt egyhaza szamara
(misszidk, konferenciak, dsztdondijak, evangélizaciok). Meger6sodott a felelésségtudat az
egyhazért, a nemzetért hataron innen és tul, a fogyd népességért, a deviansokeért,
valamint megindult a tudatos, iranyitott nevelés, foglalkozas a presbiterekkel, a
lelkészekkel, az ifjusaggal és részben az értelmiséggel. Az dkumenében erésodott a
kapcsolat a hazai egyhazakkal, f6leg a romai katolikus egyhazzal (ez mar Bartha puspok
idejében elkezd6dott, Toth plispdk még szorosabba tette).

Amig egyik oldalon az egyhaz azonnal kihasznalta az adddo lehetéségeket, addig a masik
oldalon megsziletnek azok az elismeréssel teli irasok (tisztelet korok), melyek a
felszabadulashoz, az Egyezmény megkotéséhez, a népfront vagy partkongresszus
koszontéshez kapcsolodtak. Az allam és egyhaz viszonya iranyultsaganak valtozasaban
meghatarozoé helyet foglal el Téth Karoly puspok 1987-ben, a Zsinati Tanacson elmondott
elndki beszédének egy része: “... nem valtozhatatlan és érinthetetlen az Egyezmény.”[71]
Merbében mas hang volt ez, mint az eddigiek. Egy Uj egyhazi korszak kezdetét jelentette,
azt, hogy meg lehet valtoztatni, ami eddig valtoztathatatlannak tlnt. Igaz lesz, hogy a
szocializmus és a szolgalat teologiaja csak atmeneti allapot.

Toth Karoly puspOksége idején elhalvanyult a szolgalé egyhaz emlegetése, sét a 80-as
évek végére a béketeologidja is, és helylkbe léptek: az evangélizacio, a lelki és a
gyakorlati munka. A marxista ideologusok is belattak 1987-re, hogy “a vallas nem csupan a
torténelmi mult ideoldogiai maradvanya, hanem a vallas a tarsadalmi szikségletek
kielégitésén nyugvo folyamat, ezért elmulasat nem lehet rovid idére prognosztizalni.”[72]
Az egyhazak és Magyarorszag politikai reformfolyamata cimmel tartott el6adast Toth
puspok 1988. december 2-an Arnoldsheimben az “Eurdpa - alom és valésag “ cimi
konferencian. Itt kiemelte, hogy 1956 utan évatos rész-reformot hajtott végre a part az
egyhazpolitikaban, s a 45 utani idészakot a kovetkezdképpen szakaszolja: a sztalini



id6kre, amikor a Tiltas; az el6-reformok idejére, amikor a Turés volt jellemzd; valamint a
jelen, amikor a hatékony reformok soran a Tamogatasnak kell megvalal6sulnia.[73]
Fontosnak tartom megjegyezni, hogy nagy bolcsesség, Istentél kapott latas kellett ahhoz,
hogy egyhazunk vezet6i, de minden tagja meglassa, hogy mi az a tlrési hatar, ameddig
elmehettek a mindennapi munkavégzésben.

A masodik és a harmadik korszak fobb eseményei:

1963-ban az MSZMP hozzgjarult, hogy egyhazunk 1964-ben zsinatot hivjon dOssze,
melynek egyik f6 feladata az 1567-es zsinat 400. évforduldjanak meglinneplése volt.[74]

1967-ben elkészilt az uj térvénykdnyv és az Uj bibliaforditas, és megjelent a Jubileumi
Kommentar. Mind a Kommentar, mind az 1963-t6l mikddé orszagos szakkonferencia a
lelkészek munkajat hivatott segiteni. A diakdniai munkat a 15 otthon jelentette, melybdl 9
Oregotthon, 6 pedig szellemi fogyatékos beteg gyermekek otthona. Az allam ez mikodését
engedte, hiszen az ott lakokban “kart” mar nem tehetett az egyhaz, vallukrél pedig levette
ezt a nem kis terhet. Az egyhaz kozéleti tevékenysége és nemzetkdzi munkaja ugyanolyan
intenzitassal folyt, mint az el6z6 években. Bartha pluspok kilonb6zé tisztségeket toltott be:
az EVT-ben 1958-83-ig KB tag, az RVSZ-ben 1961-77-ig VB tag, és a KBK alelndke 1964-
78-ig.

1968. december 31-ével lejart az egyhazunknak jaré allamsegély. A kormany az
allamsegély folyositasa mellett dontott a kdvetkezé indoklassal: ” ... megszintetése, vagy
nagyobb mérvi csokkenése az allam és az egyhazak kozotti normalis viszony alakulasara
karosan hatna, ... politikai céljainkkal 6sszhangban, annak megvaldsitasa el6segitésére
adjuk.“[75] Ez rovid, nyilt beszéd volt.

1972-ben indulhatott el a Doktorok Kollégiuma, mely lehetéséget biztositott a lelkészek
k6z06s, tudomanyos munkajara.

1976. az evangélizaci6 megindulasanak az éve, s ehhez a Zsinat tanulmanyi anyagot
készittetett.

1978-ban kezd6dott meg a Teoldgiakon a levelezd oktatas, hogy enyhitse a lelkészhianyt,
s ezt volt hivatva szolgalni az 1981-es Zsinati dontés is a ndk teljes korl egyhazi
szolgalatarol.

Tanulmanyi munkak jelennek meg: 1975. istentisztelet, 1977. gyllekezeti diakonia, 1980.
Presbiteri Kézikonyv és Hirdesd az igét cimmel az igehirdetok kezikonyve, s 1981. Uj
Agenda.[76]

1985-ben volt a ndi lelkipasztorok elsé szentelése, és elkészUllt a lelkészi allasokra torténd
jeldlések szabalyzata. (Ez biztositotta a gyllekezetek szabad lelkészvalasztasat.)

Elindult a lelkészképzés reformja, ndvekedett a kilfoldi 6sztondijasok szama, s hazankba
is tdbb kulfoldi hallgato érkezett Teoldgiainkra tanulni.

1980-81-ben rendezték meg el6szor a kertleti ifjusagi és presbiteri konferenciakat — 1982-
ben a balatonszarszéi értelmiségi konferenciat -, melyeket azéta évente megtartanak.
Témajuk volt: az aktualis egyhazi-tarsadalmi helyzet, hol van és mi az egyhaz feleléssége,
cselekvési lehetésége (presbiter, keresztyén értelmiség felel6ssége, népesedés,
keresztyén erkodlcsi normak: abortusz, hazassag, deviansok, nemzet, hataron tuli



magyarsag megsegitése, Biblia-misszid).

Megindultak a kisérletek a régi ifjusagi egyesuletek ujjaélesztésére, azonban az 1988. évi
allami uj egyesuleti torvény el6készitésénél be sem vették a vallasi, egyhazi
egyesuleteket.[77]

A tarsadalmi misszio kiéplilése:

1981-ben létrejott az iszakosmentd misszid, 1983-ban a kalléddkat (féleg drogosokat)
mentd misszid, 1984-ben a telefon lelkigondozas, lelki segély, 1987-ben a ciganymisszio,
1988-ban a lepramisszio, majd 1989-ben a hazassag és csaladsegitd misszid, a
bortonmisszio, és a mozgaskorlatozott, valamint a siket-és vakmisszio.

1987-t6l a gyulekezetekben is végezhet6 a hitoktatas.

A 80-as évek vegén megalakult az dkumenikus evangélizaciés misszidéi munkakdzosség
Tahiban.

A kulfoldi egyhazak (féleg holland, német, svajci és amerikai) testvéri szeretete, segitsége
sok formaban (kényvek, ruhak, pénzbeli tamogatas) erdsitette a lelkészek, a gyllekezetek
tagjainak hitét; nincsenek egyedul, tudnak réluk, szamon vannak tartva.

1977-ben el6szér Budapesten, 1984-ben pedig Debrecenben nyilt meg Protestans
Konyvesbolt. 1989-ben és azt megel6zéen évente 30-35 uj konyv jelent meg, a Biblia
kiadas évi 30-rél 120 ezerre emelkedett.

1989-ben visszakapta egyhazunk a Budapesti Baar-Madas Gimnaziumot.[78]
Ezek a tények egyhazunk, gyulekezeteink életképességét mutatjak.

A kovetkez6 szamadatok tlikrében lehangol6 képet latunk a reformatus egyhazrol: 1949-
ben gyllekezeteinkben 2 millié reformatus élt, 1987-re ez a szam kb. 1,5 millid lett.
Gyulekezeteink szama 1987-ben: 1618 6nalld, vagy anya gyulekezet és 1655 szorvany
gyulekezet, melyeket mintegy 1200 lelkipasztor gondoz. Az allamositaskor a 4500 egyhazi
iskolabdl 1117 volt reformatus, 1989-ben mar csak 4.[79] CsOkkent a hazassagkotések,
keresztel6k szama, és még ennél is drasztikusabban a konfirmandusoké, ami a
megkeresztelteknek kb. 7i-ét vagy 1/5-ét jelentette.

A szomoru valtozas okait sok mindenben kereshetjik: elesett, megtiport mivoltban, a
marxista ideoldgiaban, a szolgalat teoldgiajanak megvaldsulasaban, a kollaboralasban,
gyenge hitiinkben, vagy netan a szekularizacidban.

Az allam és egyhaz kozti kapcsolatban valé részvétel szerint az alabbi csoportok
jottek létre:

Volt, aki egyuttmikodaott, ideoldgiat, teologiat gyartott és ebbdl poziciot és anyagi hasznot
hazott (elenyészd a szamuk, pozicidjuk annal nagyobb);

Egyuttmikodott és ezeért poziciodt vagy kisebb elényodket kapott;

EgyuttmUkddott, de csak a kulséségekben. Eljart népfrontos vagy papi béke Ulésékre, de
azok nem hatottak ra, az egészet atmeneti rossznak tartotta (ezek szama a legnagyobb);
Volt, aki ellenallt: a.) aktiv, hangot adott nem tetszésének, féleg egyhazi kordkben, b.)
passziv, nem Kkritizalt, tavol tartotta magat a “hivatalosoktdl” gyulekezeti munkajat jol



végezte.

Megfogyva bar, de élt az egyhaz. A lelkipasztorok tobbsége a kontraszelekcioé ellenére
komolyan vette Istentél rendelt kildetését, és mindig kereste, hogy mi az, amit még
megtehet a gyllekezetéért, kijatszva az adott jatékszabalyokat, kereteket. Ravasz puspok
1960-ban igy latta az egyhaz helyzetét, mely a késdobbi idbkre is allt 1990-ig:
“Feladatunkat ma ebben latom: fel kell épiteni az él6 gyulekezetekbdl a megujult egyhazat,
s amig az ilyen egyhaz megépitését a kdzhatalom gatolna: vissza kell huzédni a
gyulekezet lathatatlan funkciéi kozé. ... megujulhat beléle a jovendé magyar reformatus
egyhaza.”[80]

1989-ben, a VIII. Zsinat zardéulésén Toth puspOk dsszegezte az elmult idészakot, kritikat
gyakorolt és a valtozasok el6tt allé egyhaz feladataira tekintett. Halat adott a mindenhato
Istennek, hogy a reformatusokat felhasznalta az O orszaganak épitésében minden
engedetlenséguk, blneik, mulasztasaik ellenére. Toredelmes blnvallast tett az elkdvetett
blindkért és reménységgel tekintett a jovo felé, melyben “Isten érdemtelenségunk ellenére
is Uj utakat nyit szolgalatunk el6tt.”[81]

Mast nem mondhatok. A Mindenhat6 Isten mindannyiunkat megitél, O, aki a szivek és a
vesék vizsgaldja. Mi kevesek vagyunk, csak prébalkozunk, mert érezzuk a felelésséget, s
remélve, hogy a mi munkankkal is elébbre megy a vilag, segithetjik a tisztanlatast, a
dolgok helyretételét.

2004. Budapest, november
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