KALVIN JANOS EMLEKEZETE

Kalvin Janos emlékezete
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Sziletésének 500. évforduldjan Kalvin Janosra eeaiédk a protestans ke-
resztyének. Debrecenben, a ,kalvinista Rdmabanismiagyrabecsiiléssel tisz-
telgiink a nagy reforméator &t, akinek gondolatvilaga, teoldgiai munkassaga
kilondsen megterméeken§ihatassal volt a magyar nép kultartérténetére, sza-
badsagkizdelmeire, az egyhazak hazai alakulasakinKreformatori tevé-
kenysége négy nagyobb teruleten érvényesilt: réfitaraz egyhazi tanokat, az
egyhdz szervezetét, az istentiszteletet és & bmberek kdzgondolkodasét.
E négy szempont szerint készlltek az itt koveitkanulmanyok, amelyek nem
feledkeznek meg a hazai és ezen belll a debreoantkozasokrol sem. Hogy a
kalvini szellemiségnek még tovabbi haszna is &tl tanuskodik a természet-
tudomanyok eurdpai féjtléséél sz6l6 tanulmany. A Debreceni Szemle ezzel a
Kalvin személyéhez kété cikksorozattal emlékezik meg a reformator kultir-
torténeti jeleniségedl.



Csohany Janos

Kalvin Janos palyaja

Kalvin elképzelhetetlen lenne a német luthe-
ri reforméacio nélkil, de a lutheri reforma-
ci6 csak egy epizdd maradt volna a torténe-
lemben, ha nem jott volna Kalvin. A har-
mincéves haborl elsdpdrte volna a német

lutheranizmust, talan a skandinaviait'is.
(Joachim Staedke)

Szlletése, neveltetése

1509. jalius 10-én sziiletett Franciaorszagbankargiai Noyon varosabalean
Cauvin akit a magyar irodalomban Kalvin Janoshak nevezég@ja Gérard
Cauvin vagy Chauvin puspdki jogtanacsos és gazdagaamatd. Hét gyermeke
kdzul Janos a masodik. Tanulmanyait zéfosa latin iskolajaban kezdte, majd
ugyanott a Mommor csalad gyermekeinek hazi taniaijétotta e csalad gyere-
keivel egyutt. 12 éves koraban kaplani allast ka@whelynek jévedelme tanul-
manyait segitette. Ez a kor szokasa szerint egytartondij volt. 14 évesen a
Mommor-filkkal Parizsba ment tanulmanyai folytatasdEkkor latinositotta
nevétJohannes Calvinug.

Kalvinnak a College de Montaigu-ban komoly teoldgia filozéfiai tanul-
manyokra nyilt alkalma. A korakdzépkori teolégidt Augustinust ismerhette
meg alaposan. 1528-ban a szabait/éazetek magisztereként hagyta el a de
Montaigu kollégiumot. Ekkor keZditek kifejezetten egyetemi tanulményai, apja
kivansagara jogot kezdett tanufdrleans-banA jog mellett a legkivalobb el-
mek®l tanulta ott a gorogot az Ujszovetsegi egzegdzespditt, tehat az egyik
legfontosabb teoldgiai tantarggyal is foglalkozoB6rog tanaratMelchior
Wolmarnémet tuddst, kilondsen megszerette. Tal&hldzvetitésével ismerte
meg a lutheri reformé&ciét. Hogy milyen maradandtastagyakorolt r& Wolmar,
azt az is mutatja, hogy 1546-ban a 2. Korinthugtlldkommentarjat neki ajan-
lotta.

1532-ben a jogtudoméanyok licenciatusi fokdt megsze¥ zarta jogi tanul-
manyait.Kalvin apja 1531-bemeghalt, nem volt tébbé akadalya, hogy teoldgiat

1 Joachim Staedke: Johannes Calvin. Erkenntnigaastialtung. Goéttingen, 1969.
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tanuljon. A jogi tanulmany azonban ranyomta bélyegélvin egész ké&sbbi
mikddésére. Kivalé alapot adott reformatori tevékégghez és sajatossa is
tette azt.

1532-ben Périzsban a kébi College Royal hallgatéja lett, ahol 1533-ig
humanista és teologusi képzést kapott. A kor emek hires hebraistajatol ta-
nulta itt a hébert, amely a teoldgia tanuldsanaikegprkalatos tantargya, hiszen
az Oszovetséget tudta igy eredetiben olvasni égarémni. Parizsban humanis-
ta és reformokat latolgatd korokkel baratkozottelleor még nem kezdte meg a
reformatori eszmék terjesztését. Humanista akart l@kinek Budé és Erasmus
volt az eszményképe. Budé a College Royal alap@®jzezdije volt. Humanis-
ta tanulmanyainak lecsapddasaként jelent meg§ ledsyve, egy kommentar
Seneca: De clementia dimmiivéhez. Nem aratott vele sikert. 1533-ban jogi
doktoratust szerzett Parizsban.

Bujdosasa, megtérése

1533 november elején baratjdicolas Coporvos professzor rektori beszédét
tartotta a périzsi egyetemen, amelyben a reformaeifett foglalt allast. A be-
széd alatt verekedés tort ki, Copot a parlamenidéi&ék kihallgatasra, de bara-
tai lebeszélték réla, hogy megjelenjék, pedig manwolt oda. Elmenekilt, és
baréti kérének, koztik Kalvinnak is menekilnie &tll Cop beszédét nem Kal-
vin irta, mint ahogy Béza, Kalvin él€letrajzirdja gyanitotta. Cop is meg tudta
azt irni, mert az akkori orvosok teoldgiailag igetpzettek voltak (Id. Servet,
Blandrata).

Kélvin Angoulémba menekult Luis du Tillet kanonakhahol alnéven élt.
A kanonokmaga is a reformcio titkos hive volt. Kélvin &zonyvtaraban
Augustinus és mas egyhazatyak, valamint Ulrich 4Wi1484-1531) iratait
tanulmanyozta. 15338sze és 1534 tavasza kozott tortént Kalvin hirtehegté-
rése, vagyis egy lelki éimény soran érzelmileghksételezett kdveije lett Jézus
Krisztusnak. Ez a dontés egyuttal a reformacio etieklkotelezettséget is jelen-
tette szamara.

Aprilisban Navarrai Margit kiralyné udvaraba utaztargit udvaraba gy-
lekeztek a legkivalébb humanistait snar a reformacio tanait valld tuddsok,
kolték, ir6k. Még ebben az évben visszament Noyonbd, raljus 4-én lemon-
dott egyhazi javadalmardl, ezzel jelezte, hogy fisan is szakitott régi egyha-
zaval, nem kivant papi palyara Iépni, de nem 6ktajimnnak anyagi tamogatéséat
sem tovabb igénybe venni. Charlesihkatolikus pap batyjat két nappal kéb
kikozositette a noyoni egyhazmegye, ami azonban weltin dsszefliggésben
Janos emlitett dontésével.

A nyar kbzepén aztan Kalvin Parizsba ment titkdglkazasra egy spanyol
orvossal. Miguel Serveto, vagy francidsan irva MicBervetDe Erroribus
Trinitatis (A Szenthdromsagra vonatkozo tévelygések, Hagel&l.) cimen
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kiadott egy kdnyvet, amely nagy ellenkezést vakothind a katolikus egyhaz-
ban, mind a reformécié tdboraban. Az ebben a kdmyWifejtett tételeket akar-
tak megvitatni Parizsban. Servet a talalkozasra memt el, viszont Kalvin ko-

moly veszélybe kerlilt, hogy a hatésag elfogja. 1&32€n nagy hugenottaildo-
zés indult Franciaorszdgban. Kalvin du Tillet kamkiwal egyitt kilféldre me-

nekdilt, 1535 januéarjdban végul Bazelbe érkeztek.

A francia nyelvii Biblia és az Institutio

Bazelben Kalvin lektoralta unokatestvére, Pierred&bOlivetan (1505/6—1538)
bibliaforditasat, aki a valdensek kérésére az Gaizéget héber, az Ujszovetsé-
get pedig gorog eredeti nyelééfranciara forditotta. Kalvin latin é5z6t irt a
forditashoz, amely aztan igy jelent meg, és a feapiotestansok kozos Bibligja
lett. 1559-ben Kalvin atdolgozta unokatestvéreibfblditasat. 1588-ig ezzel a
szbveggel forgott kozkézen a francia Biblia, akB#iza végezte el az Ujabb
reviziot.

1535. augusztus 23-an aldirta Kalvin sajat konykéaelinstitutio Religionis
Christianae (mas variacioé szerinChristianae Religionis Institutio A keresz-
tyén vallasrendszere) cith mivének ebszavat. Ebben a hat fejezéitkalld
kényvben Kalvin mesterien 6sszefoglalta a reforih&einait, Ggy, ahogy azt
addig senki sem tette meg. Maga Kalvin forditottafranciara, aztan folyton
bévitve még négyszer, utoljara 1559-ben adta ki.dkinthet) f6 mivének, és
mar az elé kiadas meghozta Kalvinnak a vilaghirt.

Hivas Genfbe

1536 tavaszan alnéven baréatjaval, du Tillet-velsd-#hlidba utazottEstei
Renataferrarai hercegh (Renée de France)dvarabaA hercegié lakdsa szin-
tén a legkivalébb humanistéak és reformatorok gyedékelye volt. Kalvin sok-
szor beszélgetett ottlétében a heréegh és élete végéig leveleztek. Renata a
kalvini reformacio kovedje lett.

Ferrardbdl Kalvin ismét Franciaorszagba utazottt emanesztiat kaptak a hi-
tik miatt elmenekuilt franciak, ha hazatérve lemo#taprotestans hitliék.
Kalvin meglatogatta baratait, Parizsban is jargiéhazatért Noyonba, ahol
Charles netr batyja éppen akkor halt meg. Janos, mint imméadésgbb fia,
eladta a csaladi hazat, és Antal inéccsével és Méaria hagaval kivandorlasra
késziilt. Eppen itben, mert az ismét kitort hugenottaiildozés miathekélve
kellett elhagyniuk szédlvarosukat és hazajukat. StralBburgba vagy Bazejlee ig
keztek, ezek valamelyikében kivantak letelepedmd) danos tudomanyos mun-
kaval 6hajtott foglalkozni. A kérilmények miatt Gefielé voltak kénytelenek
kerilni, ahol 1536. juliusdban egy napot akartdtend. Guillaume Fare] vagy
ahogy magyarosan nevezzibarel Vilmos,Genf vezei lelkésze valdsziileg
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du Tillet-t6] megtudta Kalvin kilétét, ezért felkereste és ptaf fellépéssel ma-
radasra birta,Te tanulmanyaiddal védekezel, de a mindenhatnlstevében
mondom neked: Isten atka fog érni, laimk az Ur munkéajaban segitségedet
megtagadod, és magadat elébb teszed, mint a Kstsztu

Elsé genfi munkélkodasa

Kalvin nem lelkész lett 66z6r Genfben, hanem lektor, amolyan tanacsadé és a
lakossag protestans hitre tordéatnevelésének szakée és vegdje. Hitvallas,
katé a gyermekek oktatasara, tovabba egyhazi masiteészitése volt a legsur-
gosebb teengje. Kotelessége volt a prédikalas, hogy a templemndiszeksl
prédikacié formajdban megismertesse a genfiekefamacio tanaival, azaz Uj
vallasukkal.

Emlékiratot adott be a varosi tanadcshoz reformjatalskal: legyen minden
vasarnap Urvacsoraosztas az istentiszteleten, wvalasoltaréneklés és egységes
hitvallastétel. Javasolta még, hogy gyakoroljdkegyzhazfegyelmet az egyhaz
valasztott, a varosi tanacstol fliggetlen vézestilete, a presbitérium altal, al-
kossanak Uj hdzasségjogot és gondoskodjanak a glyekroktatdsarol. A varosi
magisztratus 1537. januér 16-i rendeletében valilaadweadvanyra, eszerint évi
négyszeri Urvacsoraosztast engedélyezett, a peasipit felallitdsat elutasitotta,
az egyhazfegyelem bevezetését szintén, mégpedid @azindokkal, hogy nem
akarja az Urvacsorat fegyelndegszkozként alkalmazni. Elutasitotta azt a javas-
latot is, hogy minden genfi polgar a templombanfé&émeléssel tegyen hitval-
last, vagyis kotelezze el magat Uinnepélyesen (gsaimellett.

Genf a felbomlott Burgund Kiralysag része volt eklés sem Svajchoz, sem
Franciaorszaghoz nem tartozott. Savoya hercegénkklegnagyobb esélye,
hogy uralma ala vonja, de az sem sikerilt, mertfi@nszuverén hercegi rangu
plspbke volt. A varoséllam 1526-ban szovetségettkdBern kantonnal.
1532-6l végezte reformacios tevékenységét a varosbarl Earaéhany tarsa,
akiket akkor még elluldéztek Gerdfb Amikor aztan 1533-ban magat a plspokot
uldoztek el, akkor a varos visszahivta Farelt Be$ztarsait, s 153%ita refor-
macio tanait hivatalosan allamvalldsnak fogadtaaelj minden polgéarara és
lakosara kotelgz volt. A genfiek azonban messze voltak attol, hegldjaban
ismerjék Uj vallasukat, és annak a kdvetelményerist éljenek. Bern, majd
1536-t6l Freiburg kanton szdvetsége mentette megfeBattdl, hogy akar a
genfi plspok, akar Savoya fegyveresen vegye bigtoRbvarosra Bern gyako-
rolt nagy hatast. Bernben lutheranus jdallegyhaz volt, és nem a zurichi refor-
macié hatasa érvényesult. Ezzel szemben Farel iKAken is kereste a sajat
reformacios utjat.

Genfbe ezekben az években 6zonlottek a menekiltifrdaugenottak, hiszen
anyanyelvik kozés lévén, otthonra talaltak. A fianmenekiltek rendszerint
vagyonuk pénzzé tetietészét magukkal vitték, vagy legalabb is szaktukigis
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szorgalmukat, fanatikus munkaszeretetiket, egigsaby tisztes életvitellket.
Ok ismerték sajat vallasukat, amiért hazajukat szké& voltak elhagyni. Mé¢
ben kulonboztek a genfight féleg a régi patricius csalddok nemeseket majmo-
16, mulatozo6, pompakedvel koltekes, a munkat magukhoz méltatlannak tarté
mentalitasatol. A régi genfiek ezért ellenségesdantettek a menekdlt francia
hugenottakra, de sziikségik is volt rajuk, mert kabk lakossdg néhany év
alatt szinte megduplazodott, anyagi ereje mdges ez fuggetlenséguk nieg
zéseének esélyét is novelte. 1538-ban a bevandwlgérok partjaval szemben a
varosi tanacsi valasztason a régi genfi patricilmrki kobdédi partja gyzott.
Farel és Kalvin lelkésztarsaival egyUtt igy tamagatélkil maradt. 1538 marci-
usaban a varosi tanacs elrendelte, hogy a kouvetkézvétkor az Urvacsorat a
lutheri irdnyt koved berni liturgia szerint ostyaval szolgaltassakHarelék ko-
rdbban mas liturgia szerint osztottdk az Urvacsargitostya helyett kovaszos
kenyérrel. Mivel Farel és Kalvin a tanacs Uj reetishek nem engedelmesked-
tek, azoket is szartizte. 1538. aprilis 25-én megkdnnyebbilve hagytdRest-
fet.

StralBburgi évek

Farel és Kalvin Genfil Bazelbe utazott. Kalvin ott akart maradni, hogst k
évvel azedtti tervét megvaldsitva a tudomanynak éljen. Faramarosan
Neuchatel lelkipasztora lett, ahol 1565-ben bekdemtt halalaig szolgélt.
Kalvint Martin Bucer (1491-1551) Stralburgba hivta. Ez a német refammat
1524/25-61 lelkészkedett ebben a német varosban, és masekjaitt annak
reformatorava valtO kozvetit allaspontot képviselt Luther és Zwingli, majd
annak utddai kozott. Kalvinra is nagy hatdssal,vatindhatni tanitvanyava lett
Bucernak, aki mar 1535l presbitériumot szervezett az egyhaz felligyeletére
s azt vallotta, hogy az egyhaz igazgatasat valkssizaz allamtél. A francia
nyelvii menekult protestansok nagy szamban talaltak atsth&@tralRburgban,
szamukra francia nyelvgyllekezetet kellett alapitani francia nyiebelkipasz-
torral. A féiskolan val6 tanitds mellett erre a tisztségre stenki Bucer a
Genftl elizott Kalvint, aki 1538. szeptember 8-an megkezdtelgslatat.
A menekult vallonok kdzott sokan voltak anabapkistakik kézil szamosan
elhagytak e megdgodésiket, és a Kalvin altal vezetett gyllekezethteké

A megtért menekdilt vallon anabaptistak kdzé tattozgy Jean Stordeur ne-
vii ember, aki aztan hamarosan pestisben meghaltr Bjadatara Kalvin Jean
Stordeur 6zvegyét, Idelette Stordeurt, lednykoriéneldelette de Bure-t vette
feleségul 154@®szén, két gyermekkel. 1542. jalius 28-én sziletety Kalvin
egyetlen gyermeke, akit Jacques névre kereszteleeksecsethkordban meg-
halt. Nehezen éltek csekély fizetéslpedig Kalvin a stralburgi allampolgar-
sagot is megkapta, miutdn felvették a szab6 céhAbgn Kalvin mintaszdr
felesége 1549-ben elhunyt, ami nagy csapas vodingeteg munkaval terhelt
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reformatorra. Elvesztette lelki tamaszat, és net) aki gondoskodjék rola, és
ennek torékeny egészsége latta karat, valolkegrsiettette halalat.

1537-ben a 16. szézad legkivalébb pedagdgusatmetidhann Sturnot
(1507-1589) hivtak Stafl3burgba, hogy ott iskolapékon, amit meg is tett. Tiz-
osztalyos gimnaziumot, majd 6t évfolyamos akadéaigjitott €s vezetett. Kal-
vint felkérte a tanitasra, anditottani évei alatt vegzett is. A Debreceni Reforma-
tus Kollégiumra Sturm iskolarendszere volt j6 idb@tassal, és természetesen
Melanchthon Fulop is.

Stal3burgi évei alatt Kalvin Bucerrel részt vettmai katolikus egyhéz és a
német reformacié képvisilkdzott lezajlott egyeztéttargyalasokon. V. Karoly
csaszar belatta, hogy a Német-romai Szent Biroddlékeéjét nem fegyverrel,
hanem megegyezéssel, a vallasi egység helyredliidhgehetne legegysar-
ben helyreallitani, ezért szorgalmazta a targy&ktsd<alvin tamogatta a meg-
egyezési torekvéseket, és ezeken a hivatalos magbssken személyesen meg-
ismerkedett és baratsagot kotott Melanchthonnay. fBgvét Melanchthonnak
ajanlotta 1543-ban, és kiadta franciaul anhaki communesimi fémivét,
amelyben a lutheri reformacié tanait foglalta 6s9xe egyeztet targyalasok
végul is kudarccal vegdtek, a német evangélikus egyhaz nem tudott meg-
egyezni a romai katolikussal, igy nem egyesiltek.

Kalvin masodik genfi miikddése

1538 6szén Kalvin levélben intette a genfieket az egykiddi békességre, a
partoskodas felszamolasara és a reformacidhozhiakégre. 1539-re a berniek
partjAnak kormanyzasa kovetkeztében szinte anarslikapotok keletkeztek a
varosban. Ezt hasznalta Jacob Sadoletbiboros, aki 1539. marciusaban leve-
let intézett Genfhez, és rekatolizalasra szolitt@taA genfi magisztratus nem
akart rekatolizalni, de nem tudott valaszolni &lex. Bern kérésére Kalvin irta
meg a valaszt, amit kinyomatva kildtek meg a genfécsnak. Megoriltek a
genfiek a valasziratnak, és rdébredtek, hogy hitda t6lik Kalvin elizése.
1540 augusztusaban elkildték a Kalvinék helyéraszabtt lelkészeket, és ok-
toberben kuldottséget menesztettek Kalvinhoz Strajiia, hogy visszahivjak.
Kélvin nem akart menni. Ismét Farel |épett kozbe jgmert profétai megdizo
modszerével ravette Kalvird,pedig 1541 szeptemberében visszatért.

Ké&lvin bizonyos feltételekhez kototte visszatérédagenfi tanacs megigérte,
hogy bizonyos mértékig enged Kalvin kdveteléseingk,egyhdzkormanyzati
reformot hajt végre, szigorl egyhazfegyelmet valgsdg, ét liturgiai téren is
engedmeényt tesz. Ennek a szellemében késziilt @hankaltal irtOrdonances
Ecclesiastiquesimii egyhazalkotmany, amelyet 1541. november 20-arg&ifo
dott a varosi tanacs. A genfi egyhaz bizonyos félggetlenllt a varosi tanacs-
tél. A szigoru egyhazfegyelem korlatozta a kocsmgitva tartasat, tiltotta a
prostiticiét, paraznasagot, hazassagtorést, szmj@néekot, mulatozast, tancot,
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és az ellenik véket a hatdsag megblntette. Nem voltak kivételelazdag
patricius csaladok tagjai, de még a magas allasfi lygatalnokok és tisztségvi-
sebk sem. Ezek miatt a varosi tanacsban tébbségbérbiémni partiak minden
drtgyet felhasznaltak a Kalvin elleni tamadasrag nééetét is fenyegették.
A régi erkolcsi és kdzallapotokat visszakivand mggfi polgarok magukat ha-
zafiaknak nevezték, radikalis szarnyukat viszdmriinusoknak hivtdk a bekol-
t6zott genfiek. A liberitnusok tamadtak a legséséggesebben, akar terroriszti-
kus modon Kalvint, és a mellette all6 Genfbe mettekipartjat.O végezte
munkajat. 1542-ben adta ki hiressé valt genfi katé&mely kozérthéen foglal-
ta 0ssze tanait.

1543-44-ben Kalvin azon is faradozott, hogy a nélmisteranusokkal kibé-
kiljenek a romai katolikusok, igyekezett a csasgmegnyerni a német egyhéa-
Zi egység helyredllitasara. A csaszar a kilpolitikdyzet miatt tovabbra is haj-
lott erre, de végll sikertelen maradt e térekvesntrian allapitotta meg Kal-
vin ennek kapcsan, hogy 1544-ben Luther megtamadtérichi reformécio
egyh&zat a sakramentumokrdl alkotott nézeteik meattel az 1536 6ta a zUric-
hiek és a lutheri iranyzat k6zott megiéwittenbergi egyezmény fenntarthatat-
lann& valt. 1549. majusidban Kalvin Zirichbe mestréegéllapodott Zwingli
utédaval, Bullinger Henrikkel (1504-1575) tanaikyentetésdil. Megszuletett
a Bullinger altal megszovegezeafionsensus TigurinugZirichi Egyezmény),
ami egyseégesitette a helvét reformacio két dayaita beszélhetlink reformatus
egyhazral

A Servet-ugy

»A popularis-dilettans ’irodalom’ — részben tudatisagbdl, részben kifejezetten
ellenséges, rossz indulatbdl, a tényeket szandéknsghamisitva, kicsavarva —
rengeteg badarsagot hord 6ssze Kalvinrél még marselyek 'helyretétele’
igen nehéz, mivel elég mélyen beivédott ajkstheretekkel nem rendelk&z
'tudataba’ (‘tudatlansagaba’!). igy példaul 'Kalvimolt felebs Szervét letartoz-
tatasaért és elitéléséért.”allapitia meg Ladanyi Sandor torténész.

Michel Servet (1511-1553) orvos és teoldgus vddt karanak nevezetes tu-
dosaként megsejtette a kisvérkor létezését. Gerdbemban nem ezért végeztéek
ki, s6t ermsl sz6 sem volt a perében. Teolbgiailag és filoZlaipvallott olyan
tanokat, amelyek miatt maglyahaldl lett a szomorda Tagadta a keresztyének
korében elfogadott Szentharomsag tanat, Jézussé&jén Panteista filozofiat
vallott, amelynek értelmében az Isten nem kulomeze (Iéted), hanem a min-
denségben, az anyagban és d#éalekben, igy az emberben is, tovabba az

2 Ladanyi SandoKalvin Janos rovid életrajza, adatai (1509-156H). Képes Kalvin Kalenda-
rium a 2009. évre. A Magyarorszagi Reformatus Eg@wkdnyve. Bp. 2008. Kalvin Janos Ki-
adod. 97-98.
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angyalokban, & a Satanban is megtalalhaté. Nala a rossz éh@h tesszefono-
dik. Szerinte az ember 20 éves kordig nem kovetiebint. Ezzel az
anabaptizmus szélséges irdnyzata felé hajlott, a zwickaui és minaterchiat
el6idézd nézetek felé. Azzal, hogy a Bibliat nem tekintdgten kizarélagos
kijelentésének, hanem azt vallotta, hogy neki I§tdyamatosan ad kijelentést,
csak a #irzavart fokozta. 15 éves kora kortl vallasi famatizb6l, masok szerint
énekhangja meégzése céljabdl végrehajtott kasztracidja is dsshetétlen, hia,
ontelt, alattomos, dy6lkods pszichés alkatot kdlcsonzott neki. Kalvint mar
1531-ben megjelent, altalunk emlitett antitrinig&rikonyvének kdzreadasa ota
f6 ellenfelének, egyre inkabb ellenségének tekintet&84-ben a személyes
vitara nem ment el, de k#ish mégis leveleivel ostromolta. Egy ideig Kalvin
tirelmesen valaszolgatott neki, majd elkuldtérestitutio aktualis kiadaséat, amit
Servet gyalazkodd széljegyzetekkel ellatva kildissza Kalvinnak.

Servetet kereste az inkvizicié, mivel eretnekségitheri és a helvét ,eret-
nekség’-nél is veszélyesebbnek tartotta. A spangolos és teoldgus
Villanovanus vagy Villeneuve &lnéven élt Franciaégban. Vienne varos pus-
pokének a haziorvosaként minden gyanun felll 8863 elején azonban alné-
ven kiadta kényvéChristianismi restitutio (De restitutio Christiasmi= A ke-
resztyénség helyredllitasa) cimmel. Nem sokkal mykdnegjelenése utan az
inkvizici6 elfogta. A vallatas soran Servet beviilphogy6 a Restitutio szefi
je, és kidllt tanai mellett. Az inkvizicié maglyd&ha itélte. Ha akkor kivégezték
volna, mostanra feledésbe mertlt volna a neve, azinbkvizicié sok ezer aldo-
zata kozll egy. Az itélet végrehajtadsél elzonban Servet megszokétt. Lengye-
lorszag és Erdély kivételével akkor barhova mertekilha, ha személyét azo-
zépkori torvények a protestans orszagokban is gbgmvoltak. Vienneben ,in
effigie” végezték ki Servetet, aki kozben Genfbazott. Ott felismerték, a varo-
si hatésag elfogta, és miutan személyazonossaggéallagitotta, eretnekség
gyanujaval pert inditott ellene.

A per soran Servet volt a tamadé Kalvinnal szembkgy. viselkedett, mint-
ha Kalvin lett volna a vadlott. Gyalazkod6 hangasinalt vele szemben szdban
és irdsban egyarant. Kérte a tanacstol, hogy Kafesszak meg hivatalatol,
vagyonatol, adjak neki mindkétt és Kalvint végezzék ki eretnekként. Kalvin-
nak nem sikerdlt ravennie arra sem, hogy vonjazgisanait, és azzal menekl-
jon meg a halaltdl. Kalvin csak a perdefézisaban vett részt, mert csak erre volt
joga. Végul a varosi tanacs hatéron tuli székéweleményét is kikérve, eret-
nekség miatt maglyahalalra itélte Servetet, vagyegismételte az inkvizicid
itéletét. Kalvin nem volt tagja a varosi tanacsrskannak tdbbsége dzellen-
feleibdl allt. Kérte az itélet pallos altali, ,humanusabhbbdra valtoztatdséat, de
elutasitottak, igy 1553. oktéber 27-én Serveteeradeti itéletet hajtottdk végre.

Van olyan hipotézis, hogy az inkvizicio titkos mégtiassal kildte Servetet
Genfbe, hogy buktassa meg Kalvint, és aztan a barobekovetkdy kdosz
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lehetiséget adna annak katonai elfoglalasara, nemkuloablkatolikus vallas
visszaallitdséra. Ugyanez a feltételezés a tovikbaimegy masik hasonlé diver-
Zios tervet is latni vél. E szerint az inkvizicibtidggetlenll a genfi libertinusok
hivtak Genfbe Servetet, hogy segitségével megsadtasalvint, ez a magyara-
zata annak, hogy Servet olyan biztos volt a dolgébdirésag étt. Tehette,
mert titkos genfi tAmogatoitdl tudta, hogy Kélvikeafelei vannak tdbbségben a
varosi tanacsban, és az itéletbgavara fog eléini, csak batran és kiméletlendl
kell tennie a dolgat, hogy Kalvin ellen fordithasshangulatot. Sem Servet, sem
a libertinusok nem szamoltak azzal, hogy Ugyedtfia genfi birésag,és a genfi
magisztratus hataskérén, @snemhogy Kalvin helyére nem Ultethették, de még
futni sem hagyhattdk, mert belathatatlan nemzetkdzetkezményei lehettek
volna az ugynek.

Kalvin gyézelme Genfben

A Servet-Ugy utdn a libertinusok visszahlzéodtalkb4l5anuar 1-én lakoméan
békultek ki Kalvinnal ellenségei, de ez résdlikcsupan taktikai lépés volt.
Az exkommunikacio jogéat akartak a libertinusok elwviea konzisztériumtél, az
egyhazi vezéi testlletdl, és a polgari hatésagnak visszaadni. Ezzel aikotdz
rium befolyasat tették volna tonkre, és az egyh@arkolt onallésagat astak
volna ala. Kalvin nem engedett. A testvéregyhazdkmeénye is az volt, hogy a
kikdzosités a konzisztérium joga kell hogy maradjphb5. januar 24-én a varo-
si tanacs ugy dontott, hogy marad az addigi retatarvagyis a kikdzosités to-
vabbra is a konzisztérium hataskérébe tartozik vikadyszott. A libertinusok
fegyveres Osszeeskivest szerveztek és felkelésamodttak ki. Elbuktak. Hit
kezdve Kaélvin helyzete megszilardult Genfben, ékdbeOntott a nyugalmas
épitkezés korszaka.

1559-ben Kalvin felallitotta Genfben a k&zép- ésKolat. Legmagasabb
szinten a teologiai képzés folyt. A jogi és orvokiatas késbb fokozatosan,
egymas utan indulhatott meg és nyerhette el azritédy az egyetemi rangot.
1559. junius 5-én lezajlott az Unnepélyes megnyids akadémia rektora
Theodor de Béze, azaz Béza Tdodor (1519-1605), nsagavandorolt francia
tudos lett, akit Kalvin halala utan utddava valattzk. A fBiskolan Kalvin bib-
liamagyarazatot, exegézist tanitott. Abban a kodbbeyjobb exegétanak szami-
tott, aki réviden, vilagosan, dogmatikai megkotégsk nélkil, a tudoméany ak-
kori &llasa szerint magyarazta a Bibliat. A nagge&iodésre tekintettel egy
templomban tartotta tanorait, hogy hallgatoi edégk. Gyorsirok jegyezték le
elbadasait, meré maga nem irta meg azokabmd. Hasonléan prédikacioit sem
irta le, amelyek vasarnap déielis mindossze 45 percesek voltak (akkori mér-
ték szerint rovidek), hanem gyorsiréi lejegyzésutézte at és keriltek nyom-
daba, vagy vittélsket a francia hugenottaknak, akik ekkor mar Kawjmman
reforméatusok voltak,a, Kalvin egyhazszervezeti elveit kdvették. A gesifa-
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démian a francia lelkészképzés is megoldddott. ikdtalalakor ennek a fdis
oktatasi intézménynek mintegy 1500 diakja volt Bardyugati keresztyénsége-
nek teriletésl. Ezen nem lehet csodalkozni, hiszen Kalvinnakreznyomta-
tasban megjelent kényve és négyezret meghaladdelegeén, amit a nyugati
keresztyénseég terlletén szamos tudéshoz és pshtizuirt, igen nagy és pozitiv
hatést valtott ki. Kdzvetlen magyar tanitvanya neft

Kéalvin egészségi allapota és halala

A mai nyugat-eurépai emberek atlag testmagassaid@tte Kélvin inkdbb
alacsonynak tekinthéf Sovany testalkata nem csupan genetikai, hanem lega
labb annyira életmddi meghatarozottsagu volt. atabol van adat arra, hogy

a rossz koszt tonkre tette gyomrat, ehhez jarulélEndo kialvatlansag. Mar
tanulé évei alatt gyakran kinozta gybfiejgorcs. Ennek gyogyitasara 36 6ras
bojtét tartott, ami fokozta alultaplaltsagat. Sanezt az életrendjét kidsh is
kovette, $t élete utolso tiz évében rendszeresen nem regtjeiz napjaban
altaldban csupan egyszer, délben evett. Koszvéhiydi minden betegsége
ebkl a helytelen életmddjabdl eredt. Végelgyengllégekieztében beallt ke-
ringési dsszeomlas okozta halaléat.

1564. februér 6-an prédikalt utoljara, amit toblysaieg kellett szakitania
kéhodgési rohamai miatt. 1564. majus 27-én hunytM&snap sokan jarultak
ravatalahoz, de a rakovetkezasarnapon, délutan 2 érakor szinte az egész varos
kikisérte koporsgjat a kdztendbe, ahol minden pompa nélkil temették el. Sir-
jat kivdnsaga szerint nem jeldlték meg.

3 id. Révész Imre Kalvin életrajzaban 1864-ben kiEgEptermdinek irta, de azéta lezajlott az
akceleracio.
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Kalvin, mint az egyhazi tanok reformatora

Debrecenbl nézve kuldndsen is titokzatosnald dolog a kalvini tanok bele-
gyokerezése a magyar protestantizmus életébe. alodpasmgzik a kérdémiért
éppen a reformacié kalvini aga terebélyesedett oty Magyarorszagon?
Tortént pedig ez egy olyan orszagban, amely éppefoamacié eurdpai indula-
sanak évtizedeiben tort darabokra. Mi van ennéfolniak a mélyén? — B$zor
valami egyszdr magyarazatra gondolhatunk, példaul a politikaisadalmi és
gazdasagi helyzetre. Ezek mdgoétt azonban nyilvéavalalamilyen szellemi
tényedk is mikddhettek a hattérben, amelyeket érdemes megisntéitiaz
utébbiak még fontosabbak is lehettek, mint ézd@k. Sorba szedjik a legjelen-
tosebbeket. Fogjuk latni, hogy a hattérben meghusadtiemiek jobbara teold-
giai megfontolasra épulnek, és nemcsak teoretiklenfségik van, hanem
segitenek megismernlink a sajat nemzeti torténeletlisk A dolgok mélyére
megyunk, s lévén sz teoldgiai tanitdsokrol, hdszmi kell azok sajatos nyel-
vezetét.

Torténeti bevezetés

Visszafelé nézve, a ,miért” kérdés mar a hazairmeéxié nagyon korai itbza-
kaval kapcsolatban is folmerilhet. A reformécidaiangyanis feliné gyorsa-
saggal terjedtek el hazankban. 1531-ben |étrejBt@ai Kollégium és a Saros-
pataki Kollégium. A Debreceni Kollégiumitkddését 1538-t6l szamitjuk. Ezek
az iskolak az ets két-harom évtizedilket még csak — ugyszolvan -aléios”
protestans szellemben éltékként Luther hatdsa lehetett hangsulyos. Az 1550-
es évekldl kezdve azonban Magyarorszagorbteliesen érgdétt a reformacio
svajci aganak hatasa. Ez a titokzatos fordulat tdoténészt foglalkoztatott.
Mi lehetett az oka? Sokféle elgondolas latott nidgeat. Most mi is keressik
erre a kérdésre a valaszt. Azt nem gondoljuk, Htigy magyar néplélekre hi-
vatkozék fejtegetésedib sokat tanulhatunk, de nehezen tudjuk elfogadokaz
érvelését is, akik kizar6lagosséaggal a gazdasésadalmi rugokban vélik folfe-
dezni az indokokat. Mi ugy latjuk, hogy a valtoZésagy reformok hatterében
elsssorban olyan elvi kérdések huzédnak meg, amelyelaméin gyakorlati
kovetkezményeként valik megfoghatévd mindaz, amitéa szdzadi magyar
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torténelemben tapasztalunk. Ezek a szellemi doitgimldenek ditt oly modon
oltottek lathato format, hogy komoly képesséss Nyugaton tanult fiatal refor-
matorok szinte varatlanul és nagy szamban emekddts Uj programot tartak
a nemzet elé. Ennek a legszebb példaja éppen acdetihMéliusz Juhdsz Péter,
a magyar Kalvin esete, amikor lelkésztarsaitolkezte: ,Csinaljatok a templo-
mokbdl iskoldkat!” Azaz, épitsétek UjjA hazankatt Elagos beszéd volt.
A megléw szerzetesi iskolakat ugyanis nem tartottdk elegeid s hogy a
magyarsag sorsatdsbre vigyék és torténelmi folytonossagat biztogitsanép
mivelését @izték ki legfontosabb célul. Az volt a legnagyobindjoik, hogy
Magyarorszagon ekkor még nem volt egyetem. A szmell@zpont hianya, a
tudomanynivelés alacsony volta miatt mégis minden szelletki-Enyagi-
tarsadalmi-politikai nyomorGséag ellenére cselekikirkellett. Ok tehat progra-
mot adtak egy nemzet elé. Ennek a szazadoked eheghatarozé dontésnek a
mélyén keressuk tehat most azokat a szellemi tékgezamelyek a kalvini
reformaciobol szarmaznak, s mint ilyenek a maggpédétének, sorsanak moz-
gatérugoit képezték a 16. szazadban és az aztkidédden. Nem konny eze-
ket érteni, a mai ember szamara pedig kulondsenaigyarazatra szorulnak.
Megprébalunk belehelyezkedni az akkori ember saelélagaba.

Szellemi modellvaltas: a megigazulas tana

Az egyhaz tanainak reformacios folyamatabatik&st kell emliteni az uimeg-
igazulas tanat Ez a reformatorok szamara &ticulus stantis et cadentis
ecclesiaevolt, azaz olyan alaptétel, amelyen all vagy bukik egyhaz egész
tanrendszere. Mar a 4. és 5. szdzadban gondotgtlerbibliai tanitas értelme-
zése. Augustinus is sulyos gondolatokat fogalmarety a megigazulassal kap-
csolatban. Az Udvisség megmagyarazasahoz vols=ikseg. Az ember Udvos-
Sségét a keresztyénség Ugy értelmezte és értelnzeid, mint amit a megszaba-
ditas, a gydgyités, a védelem, a bajbdl valé kigesrzavakkal lehet visszaadni,
majd pedig ennek kdvetkezményeként az ember valamijbzelmes életet él,
békében honol és beteljesedik. A kérdés az voliysio lehet ezt elérni? Augus-
tinus azt tanitotta, hogy az embadinbs, igy nincs meg benne az Udvosség
eléréséhez a képesség. Még magat a torvényt sganmadjtartani dnerejéh
ezért Isten kegyelmére szorul. Ez a kegyelérszold tanitds aztan olyannyira
beépult az egyhaz szentségilazol6 tanitdsaba, hogy azt kizarélag csak bizo-
nyos szertartdsok kozvetithették a hivek szamareorabeli folfogas szerint a
biinds embert az teszi Isterbttligazza, ha az egyhaz folyamatosan bele arasztja
az isteni kegyelmet. Ezt hordozza a higeatia infusakifejezés, amely a ke-
resztség, aimbanat és az Urvacsora szertartasai altal rendbieate ember kap-
csolatét Istennel. Mindehhez jarult még az, hogyaetelfogast atsitte az ér-
demsl szbl6 akkori bonyolult tanrendszer, amelynek ay&ge az, hogy a jé
cselekedet annak véghezjigt feljogositja Isten igérete szerintéetvalo juta-
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lomra. Ez lehéivé tette, hogy aitmés ember az érdemei révén megvaldsitsa az
Udvosségeét.

A reformatoroknak azonban ez a tanitds nem tetsmett a Biblia nem be-
szél az Udvosségnek az ember altali ilyen folyamateghezviteldil, hanem
Isten egyszeri ,bir6i” aktusarol, mely szerint ademet Krisztusnak tulajdonit-
va az embert kegyelmébigaznak nyilvanitja. Amikor Luther Marton az st
igazsagardl” olvasott Pal apostol leveleiben, mélgkyondolkodott és nem ér-
tette, hogyan lehet Istent igazsdgosnak mondankoaraz egyhaz azt tanitja
rola, hogy a Bindst megblinteti. Szerzetes lévén, igyekezett fedtbril élni,
mégis érezte, hogy maga ugyanakkor nyomorultibhds a torvény szerint, s
Isten éppen ezt a szegéninbst még meg is blnteti. Lelkiismerete feldult volt
emiatt, szinte diihongott Isten igazsagtalansagtt.mipol és Gjbol olvasta Pal
apostolnak a Romai levelében foglalt mondatiétert nem szégyellem a Krisz-
tus evangéliumat; Istennek hatalma az mindedngk Udvosségére, zsidénak
elészor, de azutdn gorognek is. Isten igazsaga jei&nte abban hitll hitbe,
miképpen meg van irva: az igaz ember pedigsh&b” (Rém 1,16-17) Egyszer
csak megvilagosodott valamiogte: ,Itt kezdtem megérteni, hogy az Isten iga-
zséga az, ami altal az igaz ember él Isten ajakégken, tudniillik hit altal.”
Ekkor értette meg azt is, hogy IstencakegyelméBl a benne igazan hivem-
bert feloltdzteti az igazsdgaval, azaz, noha mémbs, de Krisztus érdeméért
igaz embernek fogadja el. Ahogyan Luther ezt kiftijeaz embesimul iustus et
peccator egyszerre igaz ésibds. Ha nagyon lényegre é@&k akarunk lenni:
ennél a pillanatnal kesdott a reformacié! Ez egészen mas iranyt jelentett a
korabbi egyhazi tanitdshoz képest, s nem csodé&koak azon, hogy 1999-ben
a Lutheranus Vilagszovetség és a Vatikan altaldia€iozos Nyilatkozat témaja
szintén a megigazulas volt. Mindkét fél érezte,yhtifpb évszazados elintézet-
len dolguk van egymassal.

Kalvin egy nemzedékkel kékb élt, Luthert éridsnak tartotta. A mar meg@év
reforméacios szellemi a&ramlatba kapcsolodott beléveltségével és éles elmé-
jével ismét végiggondolta, majd rendszerezte aampkat, s ennek soran még
Ujabbakkal gazdagitotta a teologiat. Hiressé vaitvaben, azInstitutio
Religionis Christianaesimi négy kotetes konyvébrekintélyes részeket szant

1 M. Eugene Osterhaven: Az egyhaz hite. Torténéjibdés reformatus népontbdl. Kalvin
Kiad6, Budapest, 1995. 137.

2 Tudjuk, hogy a reformécié rendkivil bonyolultténeti, tarsadalmi, egyhazi folyamat, s nem
egy pillanat nive, mégis a lényegére Luther Marton ddbbent raeddpai térténelem talan
ezért koti a reformaciot 1517. oktdber 31-hez, kuth5 tételének a Wittenbergi Vartemplom
kapujara tortént kifliggesztéséhez.

3 Kalvinnak azlnstitutio Religionis Christianaeimi miive ebszoér 1536-ban jelent meg, majd
fokozatosan twitette, mig 1559-ben jelent meg a legteljesebliozata. Magyarul ékzor
Szenci Molnar Albert forditasaban 1624-ben jeleagnmajd 1909-ben és 1910-ben jelent meg
Ujabb forditasban Czeglédy Sandor és Rabold Guszsdikajaként. Kalvin Janos: A keresz-
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a megigazulas tananak. Gondolatai teljes mértékbsphangban voltak Luther-
rel, azonban a teoldgiai részleteket dkt inkdbb Philip Melanchton munkaihoz
hasonlitottak. A megigazulast é®rban krisztoldégiai szempontbdl mélyitette
el. Nala még hangsulyosabba valt és mélyebb érntalyert az, hogy Krisztus
fel6l nézve az ember egyedil kegyeléinhit altal nyerhet lGdvosségebola
gratia, sola fide!Amikor pedig Krisztust helyezi kozéppontba és @éskusban
val6 ,részesedést” emeli ki, akkor Kalvin természetien tovabb Iép, és szoro-
san 0sszekapcsolja a megigazulast a megsédasslel. E teoldgiai kifejezések
azt jelentik, hogy a htvember a Szentiras alapjan megeérti Isten szandekat
emberrel (megigazulas), s ennek kdvetkeztébenedetdstennek tet§zmddon
alakitja, folytatja (megszentglés). Amig tehat Luther a sajat kordnak akadémi-
kus koérnyezetében megvivta a harcot a skolasztéalégiaval, addig Kalvinra
maradt annak alaposabb elvi kidolgozasa, hogyahk aékoldgiai hitismeret az
egyhazi életet és az egész népet vagy europadtdmsat megmozgatod béls
tényesvé. Ez utdbbi akkorihik fol a maga valésagaban, amikor Kalvinnak az
egész emberi életet atalakito tevékenys@daallunk, példaul a puritanizmus-
ban, a mindennapi munkaerkdlcsben, a gazdagsadpestssh vagy a szabad-
sagklizdelmekben. A megigazulads tana ugyszoOlvan liaallést jelentett az
egyhazi tanrendszeren bellitSovabbi |épésekre sarkallta a reformatorokat.

A teoldgia dnallésulasa: a Sola Scriptura elv

A teologia eurdpai 6nallosulasa jelémtrészben a reformaciénak kdszoékdhet
Ez az onallosulas pedig 0sszefliggésben vaaola Scripturareformatori teolo-
giai elvvel. Azt jelentiegyedil a Szentirb®e mi a jelenisége ennek a kifeje-
zésnek a teoldgia tudomanyodivelése szempontjdbol? A mai olvasé termé-
szetszdileg kérdezi, miben kilénbdzik ez a szemlélet a itiblekezet vallasi-
teologiai felfogasatol? — Bszor két példat hozunk fol. A fundamentalista szem-
léletiiek a Bibliat egy tokéletes, csalatkozhatatlan, jeetdt, hibatlan isteni al-
kotasnak tekintik, amelynek — szdvegét tekintvanes sziksége értelmezésre,
mert 6rok és valtozhatatlan igazsagot ir le. BEatlakedést a reforméatorok nem
osztottak. Ugyanakkor a rémai egyhaz alldspontjéeah értettek egyet, mely
szerint az egyhaz a Szentiras mellett a szent hagyyt is Isten igéjének tekin-
ti, és autentikus magyarazatat kizarélag az egyha#éi hivatalara bizza.

tyén vallas rendszere. Reformatudiskolai Konyvnyomda, Pépa, 1909-1910. A latin cimet
masok igy forditjak: Tanitas a keresztyén valldBraorok iréja az ébbit tartja kifejedbbnek.

4 Akar az irott formajat tekintjik, akar az emibmy atnydjtott modjat, Isten igéje autentikus
magyarazatanak feladata kizarélag az egyhézadlitoi hivatalara van bizva, amely a tekinté-
lyét Jézus Krisztus nevében gyakorolja” — mondMésodik Vatikani Zsinat Isten kijelentésé-
rél sz6lé6 szévegeNew Dictionary of TheologyinterVarsity Press, Downers Grove, lllinois,
Leicester, England, Editors: S. B. Ferguson and.DWHfght, 1988. 632. Az 1999-ben kiadott
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Ez ma is lényegi része a romai katolikus felfog&siaszemléletbeli kilénbsé-
gek miatt alakult ez igy.

Maga Luther Marton hasznaltaéek6r aSola Scripturakifejezést, de nem
mint elvet emlitette, hanem ezzel magyarazta,vidlétivta fél a figyelmet a
Szentiras elségére. Hires mondata: ,Egyediil az iras ... legyedraynd!
Az irasnak kell lennie a kiralymek az Isteriil és az Isten tereidit akaratarol
sz6l6 szbbeli és frott bizonysagtételek koz6tialvin nem hasznalta magat a
Sola Scripturakifejezést, de oly ételjesen szélt mellette az Institutio |. 7-8-
ban, hogy érvelése sok helyutt szinte definitivaleh aSola Scripturaértelme-
zésének. Mint teoldgiai elvet azonban csak a fa@kodas koraban vezették be.
A reformatorok aSola Scripturat altalanosarscriptura valde primartelmezés
szerint gondoltaR.Azt mondhatnank tehat, hogy egyedill a Szentiré&zosze-
rinti forditds helyett amindenek folott a Szentir&stelmezés a helyesebb.
Ez val6éban kifejedbb. Kalvin foglalkozott ezzel legrészletesebbenz Igten
megismerését egyedul a Szentirdsbdl tartotta kefpessek, s ami ezen kivul
esik, azt szabdlytalan futasnak nevezte, barmiyy@msan is torténjék az. Ha a
Szentirastol ,elhajlunk, mint fentebb mondtam, bi&itarté gyorsasaggal ipar-
kodunk is, mivel futdsunk az uton kivil esik, s@haem érjuk a célt®.Ez va-
I6ban vilagos érvelés Szentirds mindeneket metpsl tekintélye mellett.

Kalvin, amikor a Szentiras létrejotte folott Orvemde azt ,korlatnak” nevezi,
azt hangsulyozza, hogy ,népe ne siillyedjen balgalygésekbe® Nem sokkal
késsbb ezt meg is magyarazza, és ,szemiiveghez” hgsoafitirast, melynek
.Segeélyével mindjart tisztan kezdenek olvasni; &pzentiras Istennek egyéb-
ként zavaros ismeretét elméinkben Ossiggyn, a homalyt élzvén, tisztan
mutatja nekiink az igaz Istent® Ezt a korlatot, ezt a vilagos latast ségitz-
kozt, ezt a vezérfonalat jelenti tehat Kélvin szeargSola Scripturehangsulyo-
zasa, amellyeb maga és a tobbi reformator szazadokkédeekijelolte az utat a
protestans teoldgiaimelése szamara.

Miért tartottak ezt helyes utnak? Mert a teol6gganna diverzitasban és dif-
fuz dsszevisszasagban démegallapitasok egyvelege, nem amorf ismerethal-

Fides et Ratiqpapai enciklika hatarozottan meggiti: a Szentiras mellett a Szent Hagyomanyt
is Isten igéjének tekinti. (55. pont)

5 Michael WelkerSola Scriptura? The Authority of the Bible in Plisic Environmentsin: A
God So Near. Essays on the Old Testament Theototpnor of Patrick D. Miller. Edited by
B.A. Strawn and N. R. Bowen, Eisenbrauns, Winona LEke2003. 377.

6 V.6. Michael Welker, i.m. 377. Csupan par évwaigt David Steinmetz, az Eszak Amerikai
Reformacio térténész-kutatdja hivta fol a figyelmstriptura valde primaértelmezésre.

7 Sz6 szerint igy lehetne magyarra forditami:iras f6lottébb els Azaz az irds mindent meg-
eléz.

8 Kalvin Janos: A keresztyén vallas rendszere. iReftus Biskolai Kényvnyomda, Péapa,
1909-1910. I. 6.3. A tovabbiakban: Institutio.

9 V.6. Institutio I. 6.1.

10 Institutio 1. 6.1.
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maz, hanem fegyelmezett értelmi és hitbeli munledmeénye, amelynek van
igazodasi pontja. A reformatorok jol lattak, hogyealdgia fegyelmezett ime-
Iéséhez elengedhetetlentl sziikséges egy mérceiszgyyitasi alap, illetve egy
olyan keret, amely kijeloli leh&ségeit. Ez mas tudomanyok esetében is elvart
feltétel. Ezt szolgalnak a reformatori alapelveketyek kozott els helyen van
aSola Scriptura— De mi is a lényege és funkcidja ennek az alayedt? Kalvini
talajon aSola Scripturaa filozé6fusok maédjan nem szubjektiv me§gydésidl
allitott kiindulasi pont, nem is axibma a sz6 maaékai és természettudoma-
nyos értelmében, hanem egy olyan elv, amely teféeteszi a teoldgia fegyel-
mezett niivelését, de mégsem akadalyozza meg annak szabatdtibzasat.
Méasképpen fogalmazva, helyes mederben tartja agedlmunkéat, ugyanakkor
nem eredményez zart gondolati rendszert, hanemnépjpenkesleg: altala
mindenki félismerheti a Krisztusban adott evangélivégtelen szabadsagat.
Végs soron ilyen elgondolas alapjan hozta létre KalMs9-ben a Genfi Aka-
démiat, amely mar a teologia ondlldivelését szolgalta, s mint ilyen protestans
felssoktatasi intézmény esvolt a vilagon-* Ugyanakkor éSola Scripturamint
teologiantivelési elv a 20. szazadban jel@niszerepet jatszott az axiomatikus
protestans gondolkodassal szemben. A reformécio stdazadokban, kiléndsen
a Newton és Kant utani élben a protestans teologiaivelésének ugyanis az
volt az elfogadott modszere, hogyrere geometricszellemében éte tettek
egy alapelvet, amelyre aztan a teoldégusok felépitetz egész gondolati rend-
szeruket. ASola Scripturahattérbe szorult, és majd csak Karl Barth tettgese
kerékvagasba ismét a teoldgia szekerét. A maimeftursok is egy ilyen jarin
von haladnak, amely visszazdkkent a kalvini heljtea.

Az Urvacsorai sdkramentum mint 6kumenikusan idiszeni kérdés

A klls6 szemléb a keresztyénséget megosztottsdga miatt éppenaaponton
marasztalhatja el, ahol éppen egységet kellenetnmaitdEz leginkdbb a sékra-
mentumoknalitnik ki, kilonésen az Urvacsoranal. Ugyanis a kdyesek nagy
torténelmi felekezetei a keresztséget is maskédatndéezik, s mi tébb, az urva-
csoranal pedig ,nem ulnek egy asztalho#t S sajnalatos modon! — bizonyos
szempontbol ez jelenti kdzottik a valaszfalat. Ugydkor magat a keresztyén
vildgot is zavarja ez a kérdés.

A probléma lényegét nem nehéz félvazolni, mert eggyon egyszértény
képezi a vita targyat. A keresztyénség vallasiéblet meghatarozé tényeaz,
hogy miként tudnak krisztusi életet élni. A sakratnenok erre emlékeztetik a
hivoket, $t a sakramentumokban val6 részesedés a Jézusussalivalo ko-
z0sséget jelenti a hit altal. Ez kilondsen is I@nyerdése az Urvacsoranak.

11 James Bowen: A History of Western Education. Wa@w2. Civilisation of Europe. Methuen
and Co. Ltd. London, 1975. 376.
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Egyes felekezetek itt a misealdozat vagy euch#iddfejezést hasznaljak.
Mindegyik felekezet kérdése Iényegében ugyamaként van jelen valdésagosan
a feltamadott és mennybement Jézus Krisztus azsorégban?A felekezetek
tébbnyire aszerint kulonilnek el egymastdl, hogylazcsoraban aaldésadgos
krisztusi jelenlétet miként értelmezik. Természeteszinte mindegyik maskent.
A rémai katolikusok transsubstantiatioval, azazZmegitéssel jelenitik meg
Krisztust. Ez tantételként hivatalosan is megjetaat a 11. szdzadban, de ma-
gat a szakkifejezést csak 1215-ben vezették beggedik laterani zsinaton.
A mise szerves része az eucharisztia. Fontos thdgy mindegyik mas szent-
ségben Krisztus csak kegyelmével van jelen, a mdseatban azonban testi-
lelki valésagaban jelenik mégEzt azonban értelmezni kellett, s ezzel elkezd
dott egy mindmaig tart6 vita, amely nehézséget otanaganak a romai egy-
haznak is, még inkdbb gondot jelentett a refornokiwak, s jelent ma is az
Okumenikusan gondolkodd keresztyénség szamara.rdé&éaz, mi okozza a
gondolati problémét a teoldgia szamara? Miért netrtz2rteni? Azért, mert a
dolog mélyén a térfogalom tudomanyos értelmezélseelpedig mar a goro-
gokkel kezéddbéen végightuzodik a tudomanyok két és fél ezer égdsértetén.
Ezt vazlatosan be is mutatjuk.

Arisztotelész nem véletlenil sorolta be a teredkaddencidk kozé. Mivel na-
la a tér a®t korulvew testek hatara, ezért az egy méshmennyiség. Ez azért
kellett neki, mert igy lesznek a targyak egymasgsaicsolatsorban, s ennek a
kapcsolatnak a lanca eredményezi a mozgast, mighetank az el§ mozgato-
ig. De a katolikus teoldgia Arisztotelész filozgfidak beépitésével ezt a térkép-
zetet is magaba emelte, s ez aztan természiszaregjelent az Urvacsora ér-
telmezésében is. Ugyanis, ha a konszekralaskorvazgsorai jegyekben megje-
lenik a teljes Krisztus a maga valésagaban, akkbrreeg kellett tudni magya-
razni Arisztotelész logikai rendszere szerint. Bastyaban benne van Krisztus,
akkor ahhoz kapcsolodnia kell a téri akcidenciakizakDe milyen mennyiségi
vagy mérhet viszonyokrdl lehet itt beszélni? Luther éleseretdite az atlénye-
gulés katolikus magyarazatat, mégis azt vallottayhvalamiképpen ,egy ma-
tematikai pontnal® Krisztus testileg jelen van az Grvacsoréban. Hyjak
konsubstantitatio-nakd) ezt az istenomnipraesenciavamagyarazta. Kalvin az
Urvacsora értelmezésébe nem engedte besziremsolasztikus térképzetet,
hanem teolbgiai magyarazatot keresett. Ezért Krsstk az Urvacsoraban valé
testi jelenlétét elvetette. A Krisztussal valé egjylést ugy értelmezte, hogy az
Urvacsora alkalmaval maga Krisztus emeli magahox az6 Lelkének ereje
altal. Ezt a titokzatos, mégigldsagosegyesulést nevezignio mystica cum

12 V.6. Gaal Botond: Tér, édés az Ige. Doktori értekezés. Debreceni ReformEnigEgium
Sokszorosité Irodaja, Debrecen, 1985. 92.

13 Thomas F. Torrance: Space, Time and Incarnafitfiord University Press, London, New
York, Toronto, 1969. 34.
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Christo-nak!* Amint az a részletes elemzés alapjan kideriilt.as28zadban, a
kalvini értelmezés is kapcsolatban van a térkéekzeate kozelebb all a termé-
szettudomanyok altal hasznalioEr modern szemléletéhez, a tédidnyagi
vildg dinamikus felfogdsahoz.

Az eleve elrendelés, mint torténelemformalo ér

A predestinaciot még ma is sokan Kalvin botranyk@kétartjdk. Nem mindig
és nem mindenhol volt ez igy. A magyar torténelamisevoltak idszakok,
amikor az eleve elrendelés, azaz az isteni kived#sag bizonyosséga vitte
elére a nemzet szabadsagaért harcolokat. Ezért érdanse$oltennink a ,mi-
ért” kérdésunket ilyen forman: tényleg ennyire ell knarasztalnunk ezért Kal-
vint?

Kezdjiuk azzal, hogy az eleve elrendelés, azazdeptimacio kérdése sok he-
lyatt benne van a Biblidban. Ez a tény kezildttgva foglalkoztatta a keresz-
tyén gondolkodokat. A Biblia azonban nem tanokjgménye, ezért az eleve
elrendelés tanitasat a bibliai kijelentés alapjiibleutébb meg kellett fogal-
mazni. Az egyhazatyak kozul kifejezetten Augustirfaglalkozott vele agy,
hogy erfl rendszerezett formaban adott tanitast. d6ésszéleskar tanitdsok
sokaséga latott napvilagot. Maganak a Biblianakndtésa is tébb iranyba terel-
heti a gondolkoddkat.

Augustinus a kegyelerdirszol6 tanitdsanak részeként beszél a predesiinéci
rél. Ez néla Isten 6rok végzésén nyugvo Udvozitémar felrétt koraban tért
meg, s amit tapasztalt, az azt igazolta, hogy letpreseket az tidvosségre, ma-
sokat a karhozatra rendel, mert az eleve elreddlajpotunkat a hit fél értjuk
meg, a hitet pedig Istefitkapjuk ajandékként. Az isteni végzés nalatialze-
esés utani idkzakra vonatkozik. Augustinus gondolataihoz csaftedk kéébb
Gottschalk, Aquindi Tamas, Wicliff, majd pedig —&ié mddositasokkal — Lut-
her, Zwingli és Kalvin is. Zwingli a predestinacifietéen majdnem determinis-
ta allaspontra jutott. Luther a kezdeti merev @ltdeja febl elmozdult egyfajta
pozitiv szemlélet felé, és azt hangsulyozta, hddglyemyszer Isten a& kegyel-
mékdl kivalasztott, azt soha, senki dkezéll ki nem ragadhatja. Kalvin &
szOr nem foglalkozott tételesen a predestinacidéaibb azonban, latva az éles
kulonbségeket, azt részletesen kidolgozta, és Fdregvében, az 1559-ben ki-
adott Institutio harmadik konyvében négy fejezetmntelt a kérdésnek. Augus-
tinushoz képest is radikalisabb. Az isteni 6rok 2653 a fineset eitti idoére
(supra lapsum) teszi, mert szerinte az attdl lagigalggetlen. A révidség ked-
véért Révész Imre dsszefoglalasat idézzik Kalviangtasarol: , Tanitja, hogy
van egy mindenhatd és abszolut fuggetlen, szabadatakaz & Istené, aki
mindent kezében dsszpontosit, aki aldast osztgsahas €s megprobaltatas fe-

14 V.6. Institutio IV. 17. 4-9.



KALVIN, MINT AZ EGYHAZI TANOK REFORATORA 361

lett rendelkezik, & aki bin és igazsagtalansag altal kadrhozatra is juttaeDe
feltétlen isteni akarat egyben végtelen josdgudbsstakarat is: 6rok idvosséget
is ad. Az Isten didsége altt — és csak egyedll azédl — meghajlé hig em-
ber kovetkezetességével tanitotta ezekbe a goo#bkaizarva Kélvin a keis
predestinaciot, mégpedsupralapsariusértelemben. Isten 6rdktfogva valo
dekrétuméaval egyeseket az (dvosségre, masokat lkozedra rendelt®
Ezt azért idéztik ilyen hosszan, mert igy dertdkis, miért tartjak a predesti-
nécioét kalvini specialitdsnak. Bar mindegyik felegedogmatikdja foglalkozik a
predestinicidval, mégis Kalvin dolgozta azt ki grészletesebben. Valo6 igaz,
hogy az itt utolséként k6zélt gondolataval messeelhent a kelleténéf.De az

is igaz, hogy teologiaila@g gondolta at a legmélyebben, hogy a kivalasztast
Krisztusban lehet szemlélnlink. Eljut odaig: ,Krisztehat az a tikor, amelyben
kivalasztatasunkat szemlélniink kell.” — mondja \@gikeztetéskérf. Nala
tehat az eleve elrendelés tanitasanak az a ceéljy, Jézus Krisztusra utaljon.
Ezért is szerepel csak az Udvtan befejezszeként. Kélvin maga is idézi Pal
apostol Efézusi levelének 1,4 versét: ,Aldott aers a mi Urunknak, Jézus
Krisztusnak Atyja, aki kivalasztott minkéibenne (Krisztusban szerstsl) a
vilag teremtése étt!”” Ennek az igének az értelmezése kapcsan keldtia
Kélvinnak 6vatosabbnak lennie, és vigyaznia arehogy a Krisztus feltAmada-
sanak egyetemes érvénye kétségbe vonhatd legyethan@iz csak egyes embe-
rekre volna érvényes. Innéhtugyanis mar olyan titkokat feszegetett, amelyek-
hez nincs elegeridkijelentés a Bibliabarf. Végill is, Kalvin akarmennyire he-
lyes irdnyba indult el, amikor a predestinacioskiologiailag értelmezte, egyéb
helyen tett direkt kijelentései miftta keresztyén egyhéazak ezt elfogadni nem
tudtak, $t olykor komoly ellenszenvet valtott ki. Amire Kaivutalt, azt késbb
Karl Barth tette helyre és magyarazta meggyelmi kivalasztasradartott négy
magyarorszagi éhdasabaf’ Ezeket az éhdasokat legészér a Debreceni
Kollégium Disztermében mondta el 1936-ban. Ennédngege az, hogy az el-

15 Révész Imre: Az egyhaztorténet alapvonalai. Gdiéiéta: Segesvary Lajos. Varosi Nyomda,
Debrecen, 1936. 154-155.

16 V.6. Institutio 11l. 21,5 ,Eleve elrendelésnekdig az Isten azon 6rok elhatarozasat nevezzik,
amellyel 6nmagaban elvégezte azt, hogy akaraténszer térténjék minden egyes emberrel.
Isten ugyanis nem egyforma allapotra teremt mindehknem némelyeket az 6rok életre, ma-
sokat pedig az 6rok kérhozatra rendelt mar keéidietyva.”

17 Institutio IIl. 24.5.

18 ,Megjelent az Isten Gdvosikegyelme minden embernek!” (Tit 2,11...) vagy: Isteat akar-
ja, hogy minden ember dvoziljon” (1Tim 2,4) — manEal apostol. Még szamos bibliai pasz-
szust lehetne félhozni arra, hogy Krisztus valtsgenyes azokra is, akik hisznek benne és
azokra is, akik nem hisznek. Az emberek kulonvéfesz elkdrhozottakra és tdvoziltekre az
Isten eleve elrendelése altal, mar tulfeszitettexmberemtettségi gondolkozas. Itt a titoktel
a hiv6 embernek is érdemes megélinia.

19 V.6. Institutio IIl. 21,5

20 Mind a négy éladast elmondta Debrecenben, Sarospatakon és Kalorst9365szén.
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vettetést Krisztus vallalja magara az ember helyefganakkor az ember a hds-
véti 6romhir kapcsan elnyeri Isterdt igazsagat, s életét pedig haladatossaghol
a Krisztusban elrendelt sorsa szerint éli.

Osszefoglalva, amikor a kalvini predestinaciosrtagmarad a bibliai alapo-
kon, helyes irdnyba mutat. Lényegében azt akafggelziésre juttatni, hogy Isten
a vilag sorsat, benne az emberekét is, Krisztusiddja meg és teljesiti be.
Ez utébbi gondolatot Kalvin mar nem vitte végigdigeott volt a megoldas koz-
vetlen kdzelében. Az emberre nézve ez azt jelantly Isten kivalasztottsaga-
nak tudatdban mindenkinek van valamilyen torténédihiletése, egyeseké lat-
vanyos és ismert, masoké pedig kevésbé mutatéanuiek végs megitélése
nem az embeit fligg.

E négy kérdéskor is mutatja, milyen szemléletkig@govan az egyes felekeze-
tek kozott. Arra is rairanyitja a mai ember figyébpmilyen nehéz elvi kérdések
hazédnak meg az egyes felekezetek felfogasanaéréidén, ugyanakkor pedig
elkotelezik a j6% keresztyén nemzedékeit e nyitva hagyott tantételegnyug-
tato kidolgozasara, az egy uton jaras keresésére.



Barath Béla Levente — Orosz Adrienn

A presbiteri elvii egyhadzkorméanyzas
kalvini értelmezése és hatasa Magyarorszagon

Torténelmi elézmények

Luther fellépése utan a félsRajna-vidék nagyvarosaiban feitben gyorsan
terjedtek a reformacio tanai, és szamos egyedineibnast alakitottak ki. Ennek
a sokszifi folyamatnak emlékezetes eseménye volt a strasskomgisztorium
feléllitasa. Ez olyan egyh&zi 6nkormanyzati testitdt, melynek révén a lelké-
szek mellett tekintélyesebb laikus presbiterelebevontak az egyhazi élet ira-
nyitasadba. Az elképzelés eredetileg a kivaldé képadit bazeli reformétortdl,
Oecolampadiustol szarmazott. Azinditooka az volt, hogy Wittenberghez és
Zirichhez hasonléan a bazeli reforméacié soranligdte a fejét a lazongasok-
kal és képrombolassal egyutt jard vallasi rajongask miatt példaul Erasmus
és az egyetem szamos professzora is elmenekutbgbd, s az egyetemiiko-
dése évekig szunetelt. A vilagi kormanyzatszakosan lépett fel a vallasi ra-
jongbkkal szemben, s tobb haldlos itélet és kivegzdortént. Oecolampadiust
ezek a pusztitd megnyilvanulasok mély aggodalontiititték el, s az Uj egy-
h&zi rendtartas kialakitdsa kapcséan arra torekduegly olyan bibliai mintakon
alapul6 szervezeti keret j6jjon létre, mely adseakos cselekedetek metpd-
sével képes biztositani az egyhazi élet jogskereteinek fenntartasat. Ennek
érdekében a gyulekezet dnszabalyozé és konszereugikeépessegét kivanta
mozgositani. Az egyhazfegyelemmel kapcsolatbajaaasolta, hogy a kik6zo-
sités hatalmat a tovabbiakban egy lelkipasztorékdaikusokat egyarant maga-
ba foglal6 testilet gyakorolja. Egy ilyen testliétrehozdsa azonban sok aka-
dalyba Utkdzott, mert az egyhazfegyelmet korabhakarlo lelkészi testilet és

1 A ,mnpeoPotepoc” gorog szo a gpeoPug” melléknév kdzépfoka, jelentésesabbb. Két ember
kozotti életkorbeli killdnbség kifejezésén tul asidivetségben olyan tisztségelnevezésként ta-
lalkozunk vele, mely magéban hordozzarpsgBevn” [kOveti tisztet tolt be, kdvetként utazik]
és a gpeoPea” [kildottség, kdvetség] jelentéstartalmat is. Aejeézés sajatosan Ujszovetségi
értelmezéshen tehat olyan egyhadijatot, tisztségviséit jelent, aki hite, tapasztalata, ismere-
te, bolcsessége alapjan élvezi a gyllekezet tadjdizalmat. Az elnevezést videisztség tar-
talma az egyhaztérténet soran tébbszoér valtozdit Marga Zsigmond JU)jszévetségi gordg-
magyar szotgrBudapest, 1992, 815.
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a magisztratus hataskorének korlatozasat jelentetteolampadius az elképze-
lését Bazelben emiatt nem is tudta megvalésitaazt €sak a vele szoros mun-
kakapcsolatban lévstrassburgi reformatoroknak sikerllt atiltetnitgyakor-
latba? A konzisztérium munkaja ott olyan eredményesnelotyult, hogy Kal-
vin, akit reformatori tevékenysége kapcsan szietételjesen foglalkoztatott az
egyhazikiibernésziszproblematikaja, pozitiv tapasztalatai alapjan éggaer-
vezeti elképzeléseinek kozéppontjaba emelte.

Genfi munkéssadga masodik szakaszanak fontos ergdnéit, hogy sike-
ralt elérnie egy Uj egyhazi rendtartds bevezetds@iek soran 1542-ben immar
itt is felallitottak a lelkészekih és 12 laikus presbitesballé konzisztoriumot.
Annak ellenére, hogy hataskoére igen korlatozott ¥gbl. a laikus tagokat nem
vélasztottak, hanem a polgéri hatésag delegaléseiil a varosi tanacs egyik
tagja a vilagi hatésag fellgyeleti jogat demonséticaval a kezében elndkolt
— mégis magaban hordozta a vilagi hatosagoktél dilggy egyhdzkormanyzas
kalvini igényét.

Az egyhazkormanyzas bibliai alapelvéi

Kéalvint elméleti munkdssaga soran is szintelenglal&oztatta, hogyan kovet-
kezik a bibliai ik tanitasabol a helyes egyhazkormanyzas, amely d#&
mely korban idszefien érvényes gyakorlatta valhat. Az egyhazkormamgzas
nézve szazéaval hoztased Bibliabodl a példakat, s ugyanakkor vizsgalteeekz-
tyénoésgyulekezet gyakorlatat és az 6egyhazi skeerre vonatkozé irasait.

Maga aklbernészisgz6 az egyhazkormanyzasra vonatkozoan Pal apastolt
ered, amikor is a korinthusi gyllekezetnek irjagyh@z egyhdzban az egyes
karizmak szerint lehetnek kulonkHzzolgélati tisztségek, mint példaul aposto-
lok, profétak, tanitok, szegények ségitagy éppen kormanyzok. (1Kor 12,28)
Ez utébbit nevezb kilbernétaknak Lényege az, hogy mindig is voltak kariz-
makkal, azaz ,kegyelmi ajandékokkal” megajandékogmemeélyek, akik vezet-
ték a gyulekezetet. Kalvin it nép kdzll valasztott vének® gondol, és mind-
jart meg is jegyzi, hogymegvolt tehat kezdeft fogva minden egyes egyhaznak
a maga tanacsa, mely kegyes, tekintélyes és saéiakbol allott...”® Az egy-

A reformacig Dienes Dénes (szerk.), Sarospatak, 2008 (Vezdrionegyhaztorténet tanulma-
nyozasahoz, 2). 107-120.

3 A ,xuBepvnois” [kubernészidzsz6 kormanyzast, iranyitast, tgyintézést jeléngordg nyelv
sokszor hasznalja a sz6t a hajo kormanyzasa esetére

4 Ez Gton kdszonjik meg a Gaal Botondnak a dolgesaakaszahoz rendelkezésiinkre bocsatott
irasat.

5 Pal apostol a hajét iranyité kormanyosrél beshéljdskapitanyrél az ApCsel 27,11-ben.
Ugyanilyen értelemben olvashatjuk a Jel 18,17 verse

6 Institutio IV. 3.8.
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hazkormanyzas tehat mindig is megvolt, de ezt ndetgelisten valasztott nép-
ének, Izraelnek és a gyllekezeteknek a vezetése.aMitriarchdkndl is volt
~kormanyzas”, de igazabol Mdzes koraban jelenik meghogy az egyszemélyi
vezebi felel6sség és kdzosségi kormanyzas egyittddik. Mozes segbjekéent
megjelennek ugyanis a vének. (Ex 19,5kk) Majdkéselkdvetkezett a kornye-
z6 népek mintdjara bevezetett kirdlysag, a torténéletyzethez igazitott kor-
manyzas, amely a valasztott nép életében szikséliede nem bizonyult igazi
megoldasnak. Erre is vonatkozik Pal apostolnakfejedése, mely szerint ez
még csak a ,testi Izrael” allapota, de el kellétigie a ,lelki Izrael” kozosségé-
nek is, amely mar az egyhdazat jelenti, a krisztuskiet. Az Ujszdvetséqi
konyvek szerint adsgyulekezetekben is voltak kilonkiozsztségek, de kocka-
zatos vallalkozéas volna ezeltkivenni az egyes tisztségek pontos meghataroza-
sat. Vegyunk egy-két példat. Péter apostol Ugy tjaubee magat, mint presbiter-
tarsat (1Pt 5,1), Filepr pedig, az emlitett hét diakonus egyiiéazt olvassuk,
hogy evangélista (ApCsel 21,8). A presbiterek karthanyan igehirdék vol-
tak, néhanyan nem (1Tim 5,17). Vagy példaul Apopésdikalt, de egyaltalan
nem volt presbiter (ApCsel 18,24-26). Aztan megjpék olyan tisztségviséht
is, akiknek a szolgélati funkcidja eléggé nem istes, mint pl. az evangélista-
ké (ApCsel 21,8; Ef 4,11; 2Tim 4,5) és Fébé diaksrdé (RO6m 16,1).

igy aztan a legkilonbdbb vélemények, allaspontok alakultak ki a térténe-
lem soradn. Mi csak azt allapithatjuk meg, hogyéaegyhaz életében mind az
egyéni, mind pedig a testuleti felebégvallalasnak és dontésnek megvolt a ma-
ga jelentsége. Bajos dolog lenne a bibliai iratok alapjarekti vagy formalis
kovetkeztetéseket levonni arra nézve, hogy altal@rtelemben a kéttkozul
melyiknek volt vagy van prioritdsa, majd pedig ébfolyéan igazolva latni a
torténelem soran kialakult, és ma is szemudkt évo, ilyen vagy olyan egy-
hazkormanyzati modozatokat. Aiskeresztyének idejében ez a kérdés vagy
probléma igy fel sem merllhetett, mert az egyhamédge természetes volt.
A gyllekezetet, vagy a gyllekezetek k6zosségét egghazat nem jogszabaly-
ok alapjan kellett kormanyozni, hanem a Krisztudttesa szerint. Ezért Kalvin
és altaldban a reformatus felfogas hatarozottaasekgpdott ahhoz, hogy az egy-
haz rendjét és az egyhazi hivatalok, tisztségetepée az Ujszovetség, ha nem
is abszolut értelemben, de a maga alapelveibexditeazza. Mivel a ,,plspok” és
a ,preshiter” terminusok felcseréliét (ApCsel 20,17 és 28), ezek ugyanazt a
hivatalt vagy tisztséget jelentik. A tanitassalggszgatissal foglalkozé presbite-
rek a kormanyzast a presbitériumokkal egyutt gyalkék. (1Tim 4,14; ApCsel
13,1; 15,23) Késbb, ugy a masodik szdzad kbzepére mar kialakudigyhazi
tisztségeknek széltében elterjedt harmas formapdispok, a presbiter és a dia-
konus. Ezek kozil hamarosan kiemelkedett ad led$ts, majd ezek kozll is a
plUspok tekintélye félébe kerllt a presbitereknedzzel az egész egyhaznak is.
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Ennek a folyamatnak a pontos lefolyasat valojakean ismerjik. Inkabb utolag,
visszafelé tekintve szilettek elgondolasok a plispéktség létrejottével kap-
csolatbarf.

Az egyhazkormanyzas ébb torténeti formai

Ha igy nézzik a dolgot, és visszatérink az egyhérkwoyzas bibliai ézmé-
nyeihez, akkor azt kell mondanunk, hogy torténdéjletében nagyjabdl harom
f6 formaja alakult ki az egyhadzkormanyzasnak, teretésen attol fudien,
hogy a bibliai dtmutatasokbdl melyik valt hangs@gbba. Klasszikussa valtan
hasznélatos kifejezéssel, ezek aapiszkopalis a presbiterianus és
kongregacionalistaendszei egyhazkormanyzasi modbk.

A puUspoki egyhazkormanyZanyege az, hogy rendszerében mindig megta-
lalhat6 egyfajta tanacs vagy zsinat, de ezek adgkidpvagy érsekek testiletei.
Ebben a rendszerben az egyhdz kormanyzasat @gliégzik a plspokok,
beleértve a papat is, mint Roma puispokét.

A presbiterianus egyhazkormanyzdapvonasait Kalvin rajzolta mégezt
részletesebben bemutatjuk. Plasztikus formaja aZazadban alakult ki Skoci-
aban és Anglidban. A kalvini egyhazak teol6guseiutatnak arra is, hogy az
apostoli atyak levelei alapjan a gyulekezetben ltigt&funkciojuk szerint nem
lehet azepiskopog a presbyteroxlé vagy folé helyezni. Summasan a presbite-
ridnus egyhazkormanyzat Yonasait az aldbbiak szerint lehet jellemezni:

a) A presbiter és plspok az egyes személyek sminmegjelolései — egy és

ugyanazt a tisztséget jel6lilO

b) Valamennyi presbiter és plispok tekintélye ebyéi

¢) Minden gyllekezetben a presbitereknek, puspiddlés pasztoroknak a
pluralitas szerint kellett jelen lennitk. Egyutkattak a helyi kormanyza-
ti testiletet?

d) Eppen a bibliai ik nem artikulalt megkilonboztetései folytan gonjeet
lentett a presbiteri rendszer hivei szaméra azaajdrolgalatok tisztseé-
gek szerinti csoportositasa. A reformétorok is sbkflodtak ezzel a kér-
déssel. Luther csak egy tisztséget ismert el: w bglilekezet igehirdét
jét. A strassburgi Bucer mar harom tisztéédpeszélt. Nala az alapvet
tisztség a presbiterség volt, ennek volt a spedihlformaja az igehirde-

7 V.0. Gaal BotondHelyes-e Kalvin tanitasa a presbiteri egyhazkormasy@ a Szentiras
mércéjével mérveih Us, Kalvin ébresztése, Szeged, 2009, 85-105.

8 A harom & egyhazkormanyzati forma bemutatasa D. MacLgtitirch Government’szdcik-
ke alapjan készilt. LdNew Dictionary of Theologypowners Grove, IL, 1988. 143-146.

9 Institutio IV. 3. és 4. fejezet

10 Institutio IV. 4.2. és IV. 3.8.

11 Institutio IV. 4.2., IV. 3.8. és IV. 4.3.

12 Institutio IV. 4.1.
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toi tiszt, és e ketthdz jarult a diakonusi szolgélat. Nagyon hangsiboz
hogy elvi tekintetben mindharom egyénKalvin pedig negyedik tiszt-
ségként sorolta fel a doktorokat, akiknek a hatési&,csak az iras ma-
gyarazata tartozik, hogy a tiszta és igaz tudormahjwk k6zott megma-
radjon”.™® Lényegében azt figyelhetjiik meg, hogy a refornuitagye-
keztek egyfajta bibliai rend kialakitasara, de reeRategorizalasra tették
a hangsulyt, hanem az elhivasbol érédzta szolgalatra. Ez egyébként
igy biblikus.

e) A presbiterek tovabbi jelleiz, hogy nem csupan a nép képvseha-
nem valdsagosan is vetkt akik elhivast kaptak a kormanyzasra
(Zsid 13,7) és iranyitasra (1Kor 12,38), de ezektngloljarok az Ur-
ban’ (1Thess 5,12) vannak megkulonboztetve, s igysékis igy vannak
folotte a gyulekezetnek.

f) A gyllekezeti k6z0sség is ténylegesen részt &aggyhazkormanyzas-
ban, merbk jeldlik ki a tisztségviséket'* és a fegyelmezést is gyakorol-
jak.

g) Az egyhazszervezetet illen a helyi gyllekezetek csoportjaiikebb és
tagabb szervezeti keretekhez tartoznak, tehat rhegyé&erulethez és or-
szagos vagy nemzeti egyhazhoz.

h) A magasabb szervezeti egységek kormanyzdi rhatathindig a helyi
gyulekezeteldl figg, tehat alapvéen ez utébbiaknak van dénézerepe.
Ezektl nyerik a felugyeleti vagy egyéb szolgalatra ané¢hlmazast, de
mindig csak szolgalé szereppel birnak. Az ilyerelént felhatalmazas
alapjan juthatnak kormanyz6 szerephez, mint ahogyaa jeruzsalemi
,Zsinat” esetében is volt. (ApCsel 15,6-29)

A kongregacionalistdkvagy mas névefiiggetlenekanitasa és felfogasa az
egyhazkormanyzatrol sok tekintetben megegyezik eshprerianusokéval, de
nem ismerik el a magasabb szervezeti egységek kymda tekintélyét.
Az episzkopdlis kormanyzast szinte minden tekimetkelvetik, ugyanakkor
megkotik a vezék kezét azzal, hogy csak a gyllekezet donthet minele. Ma
mar egyre kevesebb ilyen gyllekezet véllalja eagyhazkormanyzasi format.

Veégll is azt lathatjuk, hogy a presbiteri rendézegyhazkormanyzas egy
alulrol épitked irdnyitasi forma, amelynek bizonyos elemei hasanék a poli-
tikai vilag demokraciara éptilkormanyzasahoz. Természetesen adket#m
azonos, mert mas-mas gyokerékidplalkoznak. A plspoki rendszerben feblilr
hatarozzdk meg az egyhazkiidését, a kongregacionalista rendszer pedig alul-
rél koti meg a vezéket, illetve korldtozza szabadsagukat. A presléiters
rendszerben a gyulekezeti tagok valasztasa al&pak meg a mandatumukat

13 Institutio IV. 3.4.
14 Institutio IV. 3.8.
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az egyes vezék, felruhdzvadket a hitbeli szabad dontésre a kormanyzas tekin-
tetében.

A kalvini modell plantalasa a Karpat-medencében

Ilgaz ugyan, hogy Kalvin egyhazkorményzati modedljaelvét irAnyd reforma-
ciot kdveth egyhazakban sem valt egyofitgtyakorlatta, de elképzelései Nyu-
gat-Eurépa és Eszak-Amerika szamos teriiletén méagizdiva valtak. Tobb
esetben az is &ordult, hogy a politikai struktdrak alakuldsadhaz kbzvetlen
mintaként szolgalt. Ezzel kapcsolatban egyaranhatank a hugenottak, a né-
metalf6ldi fliggetlenségi mozgalom, az angol poldamniadalom, vagy a ,zaran-
dok atyak” politikai felfogasara és kozéleti teveységére.

Az egyhaztorténészeket régota foglalkoztatd kéttlsgy a nyugat-eurépai
tarsadalmi viszonyoktdl annyira eltéKarpat-medencében hogyan érvényesiilt a
kalvini egyhazkorményzati modell. A valaszadas kapcfontos hangsulyoz-
nunk, hogy a reforméatus reformacié hazankban vegyég&érzetbl taplalko-
zott. Genf és a kalvini elképzelések itt sem jedtpk kdteled érvényi modellt,
miként a helvét iranyu reformacio altal meghatatomeas egyhazakban sem.
Mint a torténeti bevezétis mutatta: az egyhazkormanyzas rendszere, amint
Bazelben, Strassburgban vagy Genfben, Ugy nalunkmesztan hitelvi meg-
gy6zédés eredménye vaolt.Nem véletlen, ha a reformacié koranak hazai viszo-
nyai kdzepette a harom orszagrész sajatos hatalthrgadalmi viszonyai kdzott
élé reforméatus egyhazak gyakorlataban is jélemrtitérések alakultak ki.

Bar mar a 16. szazadi reformatoriivekben, zsinati hatarozatokban talal-
kozhatunk olyan elvi nyilatkozatokkal, melyek utaina presbiteri elvegyhaz-
kormanyzati modell ismeretétéde ez tavolrél sem jelenti azt, hogy a 16. sza-
zadi magyar reformatus egyhazi gyakorlatban is rgmellt. Az egyhazkor-
manyzas rendszere a reformacibttihez viszonyitva mégis fontos valtozason
ment keresztil. Ennek talan legfontosabb eleme kolly a helyi egyhézigazga-
tas szintjén a vilagi 6nkormanyzatok hataskorengéken kilbvilt. A szazad
masodik felére orszagszerte tomegesen jottekdéiméen reformatus lakossagu
telepiilések, és kialakult a ,protestans patronataatiszeré® A helységek je-
lentds részében a kbzosségek dnkormanyzati testiletaike@yari jog elemeit

15 A régebbi szakirodalombol Id. Pokoly Jozsef, Reviémre, Miklos Odon és Zovanyi Jen
kapcsolédo irasait.

16 Kormos L&szl6, i. m. 109-110.

17 Pokoly JozsefAz elg magyar reformatus presbitérium keletkezése és/ezete Protestans
Szemle, (1901) 10, 203-204.

18 A fogalom pontosabb koérulhatarolasahoz Id. R&tezah, Protestans patronatus. Debrecen
varos kegyurasagdebrecen, 2007.
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is sikerult egyéb éjogaihoz és mentességeihez kapcsolni. Az ilyerpidések
onmaguk patrénusai lettek, teljes egészében kvatéegyhazfenntartas gond-
jat, lelkésziiket maguk valasztottak.

Debrecenben példaul a reformatus egyhazzal kaposopeatronusi jogokat
megalakulaséatol fogva a varos vézesstillete gyakoroltd. A debreceni egyhazi
élet iranyitasa a varos magisztratusanak a feladatkolt, igy itt évszazadokig
nem is alakult ki 6nallé egyhazktzségi szervezet. stoltai Lajos talalo jellem-
zése szerint:\Vjal6ban sajatos egyesilése, 6sszeolvadasa volkazapolitikai
és vallasi tarsulasnak. Egyétla varosra ugy red nyomta a maga bélyegét a
puritan kalvinizmus, hogy taladléan hasonlitjak Detennek a 16. és 17. sz4zadi
életét az 6-szovetségi theokratiahoz. Méktel/aros a lathaté egyhazat mintegy
beolvasztotta a maga kebelébe. Az egyhaz intézinéagait és kotelességeit a
varos a maga szamara vallalta 4t2°’Debrecenben emellett sajatosan egyhazi
onkormanyzati szervezetkéntikddott, de a helyi egyhazi élet irdnyitasahoz
csak kozvetetten kapcsolodott a lelkészi palyarszié kollégiumi diaksag
onkormanyzata, eoetus valamint a debreceni egyhazmegye lelkészi testile

A fels6bb egyhazi vezetésben a nem lelkészek égyehég nem kaptak sze-
repet. Az egyhdzmegyék és egyhazkeruletek iradtastovabbra is kizarolag
lelkészek vettek részt, bar a tekintélyesebb patdk ezeken a szinteken is
befolyassal birtak az egyhazigazgatas tgyeire.

A presbiteri rendszer megfakadasa

A presbitériumoknak, mint a telepuléktliggetlen egyhazkdzségi 6nkormany-
zatoknak a megalakitaséat a felekezeti homogeniggttrése 6sztonozte. Ez a
helyzet a ellenreformécio &eljessége miatt éz6r a Dunantulon alakult ki.
Az allandosuld tAmadasok is hozzajarultak ahhogy lez egyhaz tagjai 6ssze-
fogtak és a szervezetilk meggitésére igyekeztek.

Hazank el§ reformatus presbitériumanak létrehozdsa Kanizé#i Panos
nevéheziizédik. Kanizsai Palfi Janos 1612. junius 16-an faglal a lelkészi
allasat Papan. Heidelbergben koéklatta a jol ntikddé presbitériumokat. Miu-
tan hazatért, hatarozott terve volt e gyakorlaltétiése’> Ennek részeként latott
hozz4 Pépan a presbitérium megszervezéséhez. h6¥Bmber 23-4n kelt
Pathai Istvannak, az ekkori dunantili puspoknek svele, amelyben elképze-
lései kapcsan a kovetkezszavakkal biztatja a pépai lelkészAmit a
presybitérium szervezégéirsz, a legnagyobb mértékben dicséretemet érdemli

19 R4cz Istvan, i. m. 86.

20 Zoltai LajosDebrecen varos és a debreceni egyhaz egy&sfmeceni Protestans Lap, 1903.
marcius 14.

21 Péapai Szabd Gyodrgyh demokratikus egyhazszervezet kialakulasanak te2zdazankban
Confessio, 10(1986)2, 33-34.

22 Kapossy LucignPapa varos egyetemes torténétapa, 1905, 182.
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6hajtom, hogy a kegyes torekvés szerencsés vggat Aidjon meg téged az
Istegs, és tiszteletre-méltd faradozésaidat segitd§eaz 6 egyhazanak épitésé-
re.”

A presbitérium szabalyzatghz papai gyllekezetnek kdlgppen valé igaz-
gatésara tartd regulak avagy articulusokimmel irta meg Kanizsai Palfi Janos.
Ezt a varos foldesura, Enyingi Torok Istvan 1616ugjaban a kovetkézsza-
vak kiséretében hagyta jova..intink minden keresztyéneket, ennek felette
birtokunk alatt valonknak, tanitoknak és hallgatkiagyjuk és parancsoljuk,
hogy a mi varosunkban Papan, rendeltessenek ardgaahbor istenfél férfiak,
kiknek az tisztiikben és hivatalukbarigégiik mellé kotjik magunkat:’Az igy
Iétrehozott el magyar reformétus presbitérium 1617-ben kezdte rmagkajat.

Elvi teologiai alapon a kélvini egyhdzkormanyzandszer bevezetésének
igénye a 17. szazad eldjEjelentkezett, majd a puritin mozgalom képuisetk
munkassaga kapcsan féledvdott. Szilvasujfalvi Anderkd Imre, majd kéb
Tolnai Dali Janos még a puspokség intézményét gkérebjelezték. A purita-
nizmus hatasa alatt Tiszaninnen, Tiszanttlon églieriletén is voltak kez-
deményezések a presbitériumok felallitasara, dgliekpzetek nagyobb részé-
nek az ellenalladsa miatt tébbszor kudarcba fulkadtakérdés miatt kialakul6
helyi ellentétekre jellentza sarospatakiak tiltakozasa, mellyel az egyh&gato
tok ebtt is nyilvanvalova tették, hogy... nem akarnak egyéb presbitériumot
ismerni, hanem aminéhMedgyesi Pal uram pataki lakasasttlis volt Patakon,
azaz ministri cum senatoribus et judicibus admiaigt ecclesiasticam
disciplinam” [a lelkészek a tanacsosokkal és a birdkkal gyajéirelz egyhaz-
fegyelmetf’. A politikai szempontok mellett ez is hozzajarulthah, hogy
1646-ban a szatmarnémeti zsinaton Uugy dontottekyak, hogy bar a presbiteri
rendszert hasznosnak tekintik, de az adott tomdineklyzetben még nem al-
kalmazhat6. Ezek alapjan — azzal a tobbek altalgdlt kérdéssel kapcsolatban,
hogy hazankban miért nem érvénysult a kalvinistadou mozgalom mashol
megfigyelt gazdasag és tarsadalomformalo hatasalraviAttila megallapitasat
erésithetjik meg, hogyA puritanizmus Magyarorszagon élsorban azért nem
hatott hasonl6 modon a tarsadalom atalakitasarantrazt Weber feltételezte,
mert a vallas, az tdvozulés, és egyeb vallasi égliek kielégitésére iranyuld
vallasi érdek kevésbé vezette az emberek gondasiibés cselekedeteit. A pro-
testans etika hatdsaért nem annyira magyar valtort az eltérése a fel),
mint inkdbb az, hogy a puritdn prédikatorok szaadl7. szdzadban pusztaba
kialtott szavak maradtak. Az idvdsség és bizongasssak keveseket késztetett

23 Makéar JanosKanizsai Palfi Janos élete és munkassalyaw Brunswick, 1961. és Szabo
Gyorgy, A demokratikus egyhazszervezet kialakulasanak te@ztiazankban Confessio,
10(1986)2, 29.

24 Kapossy Lucian, i. m. 182.

25 Idézi Dienes Déne#\z elg puspdkvalasztds a Tiszaninneni Reformatus Egyhidekeen, in
Tanulmanyok a Tiszaninneni Reformatus Egyhazketdignetésl, Sarospatak, 1998, 20.
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az ebirtak megcselekedésére. A homo religiosusok kisaza vallasi érdek
gyengesége miatt nem tudott a puritanizmus ataldkityedve valni, csak ke-
vesek életéberf®

Ezt a korszakot kovette az ellenreformacio légeakosabb igszaka, az an.
~gyaszévtized”, melyet az 1681. évi soproni orsydlfes hatdrozatai zartak le.
Visszaallitottak a protestansok torvényes vallakostatat, de csak a kijeldlt, an.
artikularis helyeken engedélyezték szdmukra a skzaballasgyakorlatot.
A gyaszévtized megprobaltatdsai a Habsburg-fenshgtélatt € reforméatuso-
kat ismét arra sarkalltdk, hogy minél tobb gylleitben allitsak fel a presbitéri-
umokat. 1713. aprilis 2-4n a Komarom megyei Kodsotott zsinaton a presbi-
tériumokrdl kilon térvénycikk sziletett:..minden eklézsidban a presbyterek
meglegyenek, ha nagy az eklézsia 12-en, ha pedigki6-an legyenek a kdzjé-
nak munkalkodasara. A presbyterek tiszti: templompaaochiara, egyhazi tani-
tokra, schola mesterre s ezeknek rendes fizetéadrdot viselni és az eklézsia
mindenféle bonumirfavaira] vigyazni és a szent eklézsia tisztasdgzeni.”*’

lll. Karoly és Méria Terézia uralkodasa, a ,csenddsnreformacio” kora
Ujabb nehézségek elé allitotta a protestans eggatiZEr 15-1790 kozoétt a pro-
testdnsok nem gyakorolhattdk azt a jogukat semy hagorszaggyésen meg-
védjék valldsszabadségukat, ugyanis vallasi lgysk szerepelhettek a diéta
napirendjénAz ekkor jelentke& hatasok tovabb siettették a presbiteri rendszer
altalanos elterjedését. A debreceni egyhazigazdatahban bemutatott rend-
szere is ebben azdsizakban alakult at. Miutan allami nyomasra a vanas
gisztratusaba katolikusokat is be kellett valasztanszenatus altal korabban
ellatott egyhazigazgatéasi feladatokra 0] testllkédiett bedllitani. A debreceni
konzisztériummikddésének ets irasos nyoma 173®Bh elss mikodési sza-
balyzata pedig 17498bszarmazik® Tagjai a varos lelkészei, a kollégium pro-
fesszorai, a varosi tanacs szenatorai, a varositana@cs sz6szoldja és a varosi
orvos voltak, elndkei pedig a ledisebb lelkész és @lfird. A presbitérium el-
nevezést erre a testiletre Debrecenben csak 1@38&lkalmaztak.

A 18. szazad elejére kialakult helyzet azt is megkéite, hogy a nem lelké-
szi jelledi egyhaztagokat immar a magasabb egyhazkormanyizatisvonjak.
Ennek a folyamatnak Iényeges eseménye volt az @g3bdrogkeresztari kon-
vent, mely egyhdzmegyei és egyhazkerileti szirdem ketés elnoki rendszer
bevezetése mellett tette le a voksat. Az esperéseglispokok mellé vilagi
gondnokokat allitottak.

26 Molnar Attila,A ,protestans etika” Magyarorszagon. A puritan elt® és hatasaDebrecen,
1994 (Societas et ecclesia 2), 145.

27 Péapai Szab6 Gyorgy, i. m. 35; Thury Etede, 1713. évi kocsi zsinaProtestans Szemle,
15(1903), 21.

28 Racz IstvarProtestans patronatus. Debrecen varos kegyurasBgarecen, 2007, 92.
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A turelmi rendeletaltal hozott 0j korszak mar egy jeléatmértékben ki-
épult presbiteri rendszert és bevalt gyakorlattittevabb. Az 1791. évi budai
zsinaton immar minden gyilekezetben kotéléztették a presbitériumok felalli-
tasat. A dunantuli és a dunamelléki egyhazkeribetakilletve Erdélyben a 19.
szézad elejére altalanossa valt a presbitériumihddése, de a tiszantuli és a
tiszaninneni egyhazkerilletben sem vératott sokéigama> Ezt a felgyorsult
.demokratizalodasi folyamatot” csakdsitette, hogy a 19. szazad kozépét
testiiletek valasztasa soran is engedték érvényesijmépképviseleti elvet®
Ez az az idszak, amikor mar orszagos szinten is joggal tefettaz a targyunk-
hoz nem tartozé kutatdi kérdés, hogy a magyar meditus egyhazban kiépiilt
presbiteri rendszer miképpen hatott a kozéletiorignk alakulasara?

*

A magyar reformatus egyhazkormanyzat és preshigadszer tehat hosszu fej-
[6dési folyamaton ment keresztul. Hatasai a korargeo Magyarorszag politi-
kai és kozéleti viszonyainak alakuladsaban nem lyuaibak, az ismertetett ko-
ridlmények miatt nem is bizonyulhattak kilféldi pékthoz hasonléan meghaté
rozénak. Az elmult évszazadok ezzel kapcsolatoh&mytorekvései azonban
hazéankban is kétségtelenul szoros kapcsolatot [ésdribsségi viszonyt mutat-
nak az dnkormanyzatisag és a civil tarsadalom kéddazasaval. Annak ellené-
re, hogy a presbiterianus egyhadzkormanyzat kiépi#ésa politikai demokracia
kialakulasa hazankban egymastol jol megkulonboetétiolyamat volt, a bibli-
kus ihletéd presbiteri rendszer, mint az egyhazi ,demokrasijatos megnyil-
vanulasa ma is nyilvanvaléan pozitivan hat, ésiéira demokratikus politikai és
kozéleti viszonyok fefidését.

Irodalom

D. MacLEoD, Church Government, iNew Dictionary of Theologynter-Varsity Press, Downers
Grove, IL, USA. 1988, 143-146.

DIENES DENES Az el plspokvalasztas a Tiszaninneni Reformatus Egyhideksen, in UG,
Tanulméanyok a Tiszaninneni Reforméatus Egyhazkenifgnetélsl, Sarospatak, 1998, 3—84.

GaAL BoToND, Helyes-e Kélvin tanitasa a presbiteri egyhadzkorméass@ a Szentiras mércéjével
mérve?in U8, Kalvin ébresztéseSzeged, 2009, 85-105.

KALVIN JANOS, A keresztyén vallas rendszere (1569). Ford. CZEGLEDI Sandor, RBoLD Gusz-
tav, ANTAL Géza, BRsoslstvan, Papa, 1909.

KORMOS LAszLO, A preshitérium szervezetének torténeti alakylaBeformatus Egyhaz,
11(1988) 5, 108-113.

29 Péapai Szabo Gyorgy, i. m. 36.
30 Kormos LaszI6, i. m. 112-113.



A PRESBITERI ELWJ EGYHAZKORMANYZAS 373

KovAcs, ABRAHAM, BARATH BELA LEVENTE (ed. by),Calvinism on the Peripheries: Religion and
Civil Society on the Peripheries of EurgBadapest, 2009.

MCGRATH, ALISTER E, Kalvin. A nyugati kultira formalédas®Budapest, 1996 (Osiris kdnyvtar
Torténelem).

MOLNAR ATTILA, A ,protestans etika” Magyarorszagon. A puritan elé®) és hatasaDebrecen,
1994 (Societas et ecclesia 2).

PAPAI SzaBO GYORGY, A demokratikus egyhazszervezet kialakulasanak te@zbazankban
Confessio, 10(1986)2, 27-38.

RAcz IsTVAN, Protestans patronatus. Debrecen varos kegyurasBgarecen, 2007.



Fekete Karoly

Az istentisztelet egyszdisége a kalvinista templomban

~-Hat mit tettlink ez ideig s mit teszlink most? Byzon
csak az egy Isten tisztelését s egysigazsagat
akarjuk uralomra juttatni az egyhazban.”

(Kalvin)!

Kalvin idedlja a liturgiai kérdésekben a legtelfas@gyszerség volt: Az isten-
tisztelettl alkotott elképzelései és azok atiltetése a gyatha egyeértelien U]
utat nyitottak a svajci reformacié szamara. A kdiltipusu istentisztelet déhit
iranyelve az lett, hogy egyedil Isten Igéjére kgliteni az (] istentiszteleti ren-
det. Csak azt kell megtartani a korabbi refidamit minden sallang, liturgiai
tulterhelés nélkil az igeszeség megkdovetel. E kalvini alapelv Iényegét az alab-
biakban foglaljuk 6ssze.

1. A keresztyén szabadsag tételét széthtattva, kilonbséget kell tenni az
Udvosséget éridtlényegbevagd és annak lényegét nem &jarulékos dolgok
(adiaforon) kdzottEz az istentiszteleti reform kivitelezését nagyb@eghatéaro-
z0 alapelv nem kizarolag Kalvin felismerése, hisagrsok is ismerték és vallot-
tak ezt a téteft.Nala ez jeleritsen ebtérbe keriil. Ahogyan Luthernél is, Ggy
Kalvinnal is a ,k6zombds dolgok” megitélése a ketgdn szabadsadg megélésé-
vel fiigg 6ssz& Az adiaforon-gondolat megjelenése felszabadit@aoth s elvi-

1 Kalvin Janos:Az egyhaz megreformalasanak szilkségessié(®543). Forditotta: Ceglédi
Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papai Eperfa KényvekPhpa 2005. 93.

2 Rudolf Stahlin: Die Geschichte des christlichen Gottesdienstes. K. F. Mdller-W.
Blankenburg (Hg.): Leiturgia. Handbuch des evangbéis Gottesdienstes. |. Bd. Johannes
Stauda Verlag. Kassel. 1954. 65.

3 Luther az egyhazi renddel kapcsolatban is medjioazta a keresztyén szabadsag elvének
érvényesulését. Lutherzeutsche Mess@d526)eldljaré beszédgen is megfogalmazza ezb.(
Luther Marton nidvei. V. kdtet Egyhazszerdeizatok. A német mise és az istentisztelet rendje.
Forditotta: Paulik Janos. Pozsony. 1908. 439-44A\x adiaforonrdl F. Melanchthon (1497-
1560) és M. Flacius (1520-1575) koz6tt zajlott remtes teoldgiai vita. — H. Bullinger a kuldn-
b6z5 szertartasokrél d. Helvét HitvallasXXVII. Fejezetében ir. — Az adiaforon fogalmahoz
Id. még liturgiai szempontbdl: Ottfried Jordatidas Zeremonialeln: H-Chr. Schmidt-Lauber
— K-H. Bieritz (Hg.): Handbuch der Liturgik. Ev. Magsanstalt — Vandenhoeck-Ruprecht.
2. Auflage. 1995. 537-538.

4 V0. Kalvin: Institutio (1559) 111.19.9-16.
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teologiai és gyakorlati-egyhdzkormanyzéi téren e@gygtiszteletben tartottak.
Az istentiszteleti rendek egységesitésének ésdadta tételének elrendelése
(uniformizalas) egyik reformatort sem keritetteahaidba. Annal inkabb tdre-
kedtek az istentisztelet kidlsendjénél fontosabtanitasban és hitben valé egy-
ségre. Kalvin szerint: ,Nagy szégyen volna, ha aaoka dolgokban, amelyek-
ben az Ur szabad valasztast engedett nekiink, hoggl aobb lehétségiink
legyen az egyhaz épitésére, rabszolgai egyformasd@rnank térekedni anél-
kul, hogy az egyhaz igazi épitésévelsttitenk. Mert ha egykor Isten iéékzéke
elé fogunk allni, hogy tetteinkr szamot adjunk, akkad egyéltalan nem a ce-
remoéniak miatt fog minket kééde vonni. S egyaltalaban nem ez a kii®l-
gokban valé egyformasag lesz a szamadas targyamhanszabadsag helyes
hasznélata. A szabadsag helyes hasznélatanakgetbg mirbsulni, amelyik a
leghathat6sabban szolgalta az egyhaz épitését.”

2. Kalvin liturgia-felfogasara a legjellerdlb elvi alaptétel az, hogy az em-
beri élet igazi célja az Isten difstgének szolgélat&z, a Kalvin egész tanita-
saban is kdzponti szerepet jatszé gondolat — Seti Bloria — az alapja ax
sajatos istentisztelet-értelmezésének. Kalvin dleéiatszovi ez a doxologikus
latds. Egyik fontos Gvében,A genfi egyhaz katéjdan az ember életének f
céljaként jeldli meg: ,Isten minket azért teremtést helyezett ebbe a vilagba,
hogy benniink megdiéiitessék. Es bizonyara méltd dolog, hogy életiinket,
melynek Isten a kezdete, &zlicsiségére forditsuk®”

Kéalvin az istentisztelet doxologikus strukturéjamaktositasat és medesité-
sét stratégiai jelefisédinek tartottd. ,Hirdetjiik Isten dicéségét nagyszéb-
ben, mint azéitt szoktak hirdetni; komolyan nekilattunk, hogy é@zon tokély,
miben Isten diassége tundoklik: ismertebb legyen. Oly ékesszolassajasztal-
juk irantunk valé jotéteményeit, andivel csak tudjuk. Ebll az emberek fel-
buzdulnak fensége tiszteletére, @znagysagahoz méltd tisztelet megadasara,
igaz lelki halara, dicsérete kdzos vallasara.dElbkikben tamad Istenbe vetett
hit, ami aztan imadsagot hoz létre. Ebmindenki megtanulja az énmegtaga-
dast, hogy ti. akaratat Isten parancsainak kovetdsEsznalva sajat vagyait oda-
hagyja. Egyszéval, amint Isten azt akarja, hoggkléén imadjuk, ugy mi teljes
buzgalommal rajta vagyunk, hogy az embereket miridin aldozatra birjuk,
amit nekiink ajanl®

3. Az emberi tevékenységek kozll az istentisatédgszentebb, ezért megen-
gedhetetlen, hogy éppen ez a cselekménysor séltyedjberi babonaskodasba,
balvanyimadasbaA keresztyén hit és a keresztyén istentiszteddtohasagtol

5 Opera Selecta Calvini 1, 432. Ld. még: Kalmstitutio (1559) 1V.10.27-32.

6 Kalvin JanosA genfi egyhaz katéj&alvin Kiadd. Budapest. 1998. 11.

7 VO6. Rainer Volp:Liturgik. Die Kunst, Gott zu feiern. Bd. 2: Theorien und @kshg.
Gutersloher Verlagshaus. Gitersloh. 1994. 751.

8 Kalvin Janos:Az egyhaz megreformalasanak szikséges#é@E543). Forditotta: Czeglédi
Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papa. 2005. 40-41.



376 FEKETE KAROLY

val6 felszabaditasa az a szent cél, amely KaNszdatsagra dsztondzte. Ennek
tébbszor hangot is adott. Az 1536-ban megjelastitutio 111.10-12. fejezetei-
ben éppugy, mint az 1559-bwstitutio 1.10-12. fejezeteiben. Kalvin szerint alta-
lanos érvénly tény, hogy ,az ember szelleme Ugy szllva 6rokKedngokat
gyarto niihely.”

Az istentelen és meg nem engedett szertartasolké&éril (Basel 1538) szo-
16 levelében a keresztyén vallas tisztasaganakérnése mellett tesz hitét.
Még vildgosabb és részletdab helyzetképet ad KalviAz egyhdz megreforma-
lasanak szikségességié(1543) cind iratdban, amelyet a Speyerben tartott
birodalmi gyilés alkalmabdl irt V. Karoly csaszarhoz: ,Most hatzuk meg az
Isten térvényszértiszteletét. Ennek pedig kiinduld pontja és alagahogyOt
minden erény, igaz itélet, szentség, bolcsességsag, hatalom, j6sdg, kegyes-
ség, élet és udv egyedulvald forrasaul ismerjiuk,nseogy ezért minden jé
ember dicséretét egyedil neki szanjuk, mindent diglyeeki adjunk, mindent
Obenne keressiink, s ha valamire szilkségunkaed tekintsunk. Eai széar-
mazik a felfohaszkodés, elita dicséret és halaadas, melyek jelei addiégnek,
mit neki tulajdonitunk. Ez a@ nevének igaz megszentelése, amitsgisban kér
toliink. Ezekhezifzédik az imadas, mint amivel kifejezziik Gznagysagahoz,
fenségéhez méltod tiszteletlinket. Viszont ehhepzagk megint a ceremoniak s
Ugy a segédeszkdzok, mint a szerszamok, hogy exttisttelet végrehajtasaban
a test a lélekkel egyiitt legyen foglalatds, Milyen homlokegyenest ellenkez-
nek ezen véleménnyel mindazon cselekmények, anmmdyeia szerteszéjjel az
egeész keresztyén vilag helyezi Istennek tisztel&&ival ugyan minden j6 di-
cHsegét raruhazzak Istenre, tényleg azonban felexdsalagy tan nagyobb
részben meg is fosztjak attol, mikor tokéletessédgegosztjadk a szentek kozott.
... Isten munkai igy a szentek kozo6tt ki vannak asziigy hogy a fenséges Isten
mellé mintegy tarsakat adtak ez emberek, és sabgtah azd) munkéajat kell
végezniok, amig Isten latokorikon kiviil mardd.”

Egyértelnii ezekldl az idézetekdl, hogy senki és semmi nem &llhat oda Is-
ten és ember kdzé. Egyedillimadandd. Az igaz istentisztelettditétele az
istenfélelem és az Isten szeretete, vagyis a hédyesismeret és a sziv b&ls
hédolata. A kegyes életfolytatds tulajdonképpen n&s, mint az istentisztelet
gyakorlati és hétkdznapi megvalositasa. Azaz Kallinaz istentisztelet és a
kegyesség szinonim, egymast kivalto, egymassaldranalé kifejezések.

9 Kalvin: Institutio (1559) 1.11.8.

10 Kalvin JanosAz istentelen és meg nem engedett szertartasolégeérli (Basel 1538). Fordi-
totta. Rabold Gusztav. Papa. 1909. 24.

11 Kalvin JanosAz egyhaz megreformalasanak sziikséges#ié¢Es43). Forditotta: Czeglédi
Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papa. 2005. 12.

12 Kalvin Janos:Az egyhaz megreformalasanak szikségessié(E543). Forditotta: Czeglédi
Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papa. 2005. 15-16.
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Kalvin szerint az istentisztelettel kapcsolatosdrats képzetek elleni harcban
a legdonibb az, hogy ,minden héstudja és értse azt, ami a templomban széval
és cselekedettel végbemegy, mert csak igy nyeriétedelki épilést és gyi-
molcsdd tapasztalatot. ... Ez azonban csakis akkor lehets@éggyha megfele-
|6 tanitast nyerve, mindazt meg tudjuk érteni, amitya a mi lelki okulasunkra
rendelt. ... Csak ott van okulas, ahol van tanitdqaeAnyiben keth modon ki-
vanjuk megtartani a mi Urunk szent rendeléseitypiadt az Anyaszentegyhaz
kebelén gyakorlunk, a legfontosabb tudnunk aztyhmepkban mi foglaltatik,
hogy mit jelentenek, és mincélra torekszenek, miéltal a gyakorlat hasznos és
Udvozits, kovetkezésképp a rendelések szerint val6 [E€&z'a kontroll killoné-
sen fontos Kalvin szamara azért, hogy a sakramaralimélt cselekményesdr
kiderlljon a hamis voltuk, s az, hogy azok nem &kpbk Isten helyére. ,A ko-
zépkorban a szenttel val6 talalkozas 'dolog élméhmglt, a dolgok hatalmaval
val6 taldlkozédssa. A reformacidban viszont a szgeseimegszolitottsag lesz
déniveé, ezért a dolgok hatalma megcsorbul, elvesztkrstis jellegiket.”

4. Az istentiszteleti torténés megértésének kudesanyanyeliiség, vagyis
Kalvinnal magatdl értetds a nemzeti nyelven folyo istentisztelst. in. biblia
pauperumhelyett® az anyanyel igehirdetés valhat a bibliaismeret forrasava.
Kélvin tobb helyen az 1Kor 14,16-ra hivatkozva éég ki, hogy a megértett
Igére jOhet a népnyediwalasz a kdzos imadsagban és a gyllekezet kosks én
Iésében: ,mindenitt a nép kdznyelvén kell elmondaniilvdnos kénydrgése-
ket, hogy azokat az egész gyulekezet kozonségesgérthesse, mert hiszen az
egeész gyllekezet épllését kell szolgalniuk, erdigomeg nem értett hangokbdl
egyaltalan semmi haszon sem szarmaZikMivel az Isten dicéségének a tes-
tink minden tagjaban is ki kell valahogy tindoké|nll6, hogy el§sorban ép-
pen a nyelvink foglalatoskodjék és buzgolkodjékeebl szolgalatban, akar
ének, akar beszéd altal, hiszen a nyelvink kilGjsén arra teremtetett, hogy
az Isten dicséretét szblja és hirdesse.”

»Az imadsagok csakis a nép altal ismert és hasadlven mondhatok, és
ahogy az Apostol mondja, a gyiilekezet nem mondhmerk az imara, mely
idegen nyelven hangzott el. Minekutdna pedig arndenki nevében mondjuk,
mindenki résztvetje az imadsagnak. Ennek megféen nagy méltanytalansag-

13Kalvin Janos 1543-ban megjelent Genfi Zsoltarkongkéstiszava In: Psalterium Ungaricum.
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai a genfi t8alk dallamaira. Kozreadja: Bdélya Jézsef.
MRE Zsinata. Budapest 2003. 6.

14 Békési AndorMi kélvinistak.. Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya. Budapé80192.

15 Kalvin: Institutio (1559) 1.11.5-7.

16 Kalvin: Institutio (1536) lIl. fejezet Az imadsagrol. Forditotta: \WbctJanos 107-108. Ugyanez
a gondolat talalhat6 az 15591estitutio-ban is: 111.20.33.

17 Kalvin Janostnstitutio (1536) Ill. fejezet. Az imadsagrol. Forditotta: Yac Janos 107.
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nak mondhatjuk azt, hogy templomainkba a latin vtelezették be, holott azt
jobbara nem értik az emberek.”

5. A liturgia struktarajanak harom pillérét nevamieg Kalvin:,Alapjaban
véve a mi valldsos Osszejoveteleinken harom ilyelogl megtartasat rendelte
Urunk, s ez a haronaz 0 igéjének hirdetése, a nyilvanos és iinnepélyes-imad
sag, meg ap) sdkramentumainak kiszolgaltatdsa Ezt ebsiti meg az Institutio
(1559) IV.17.44-ben is. Ezek a pillérek hordoztakr razéskeresztyén gytlleke-
zet istentiszteleti életét is, ahogyan arrél az #gi@,42-ben olvashatunk. Ennek
a fenti harom elemnek a sorrendje csupan retosikataxis, mert az istentiszte-
leten mindharom elem gyakorlasadtmmegyiitt gondolkodas, az egyittes élmény
és a kozos cselekvés a meghatardézvin pedagogiai tudatossaggal allitotta
ennek szolgalataba a kdzos imadsagot, a gyulekeatirénekét és a Krisztus-
tél rendelt két sakramentum (keresztség és Urvarsimneplését.

6. Kélvin a mise aldozat-karakterével szemben tntisztelet igehirdetés-
karakterét engedte érvényesilni, hogy helyre al§dmllhatd és a lathaté ige
(igehirdetés és Urvacsora) egyensulgaért a prédikaciot allando istentiszteleti
elemmé tette. Kalvin tdbbszoér hangsulyozta, hogigehirdetés és az Urvacsora
egyforman fonto§® Koranak rémai katolikus gyakorlataval szemben, lgme

18Kalvin Janos 1543-ban megjelent Genfi Zsoltarkongkéstiszava In: Psalterium Ungaricum.
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai a genfi taak dallamaira. Kdzreadja: Bolya Jézsef.
MRE Zsinata. Budapest 2003. 6.

19 Kalvin Janos 1543-ban megjelent Genfi Zsoltarkéngkéstszava In: Psalterium Ungaricum.
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai a genfi t8alk dallamaira. Kozreadja: Bdélya Jézsef.
MRE Zsinata. Budapest 2003. 6.

20 ,Isten igéje az az ismerdefegy, mely megkilonbdzteti annak igaz tisztelebdbas és tnds
imadasatol, konnyen levonhatjuk éblazt a kdvetkeztetést, hogy Isten tiszteleténekapaig
altalanosan divatos formaja teljesen meg van roadWert nem is forditanak figyelmet arra,
amit Isten parancsolt, vagy helyesel, hogy Nekijnarillenék engedelmeskedjenek, hanem
szabadsagot vesznek arra, hogy istentiszteletidaireszeljenek ki, s ezt szeretnék engedelem
gyanant Istenre &szakolni. ... Isten visszaveti, elitéli és karhoztatpvének minden hazug
tiszteletét. Igéje fékét rank veti, hogy megtartbemniinket egyszierengedelmességben. Mert
hogyha széttdrve igankat, a mi esziink abrandképei megyunk, s emberi vakndséggel ki-
eszelt tiszteletet mutatunk be neki, béittéink tetszeds a dolog, a®) szine eltt haszontalan
beszéd, & utalatos feid. ... Isten az engedelmességet tobbre becsili, mimden aldozatot,
mar magaban ez elégséges, hogy minden tisztelssgtavessen, ami nem alapszik valamely
parancsolatan.” Kalvin Jano8z egyhaz megreformalasanak sziikségessié(di43). Fordi-
totta: Czeglédi Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papas220-21. — Helyesen allapitja meg
Fejes Sandor: ,Tévedésben vannak, akik azt aljitjagy Kalvin tanitasaban és gyakorlatdban
az Ige mellett az Urvacsora nem jelent 'kilén agkad (Abendmahlsgabe). Egész genfi pasz-
tori tevékenysége arra iranyult, hogy megértessasora jeleldségét, és ne 'csak prédika-
cié’ legyen, mint ahogyan odaérkezésekor szokagbinMa mar nem lehet kétségestaink,
hogy erre mindent latba vetve, azért torekedettt feismerte az Grvacsora kozdsségtetemt
erejét és a kozosségben adkivmegszentéldését seglt szerepét.” Fejes Sanddfalvin a
megszentébéswl. Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya. Budap@851141.
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szerint évente egyszer kellett élni az eucharigatjd<alvin szorgalmazta az
arvacsora gyakori vételét.

Kalvin sakramentum-értelmezése d@&m meghatarozza istentisztelet-
felfogasat is. Rendkivil fontosnak tartotta, hogy az Urvacsorgdggatl szolo
tanitas mind a liturgidban, mind a tanitasi alk&omavilagosan és tisztan han-
gozzékz.l,,KéIvinnéI az egész istentiszteletnek, melynek nsgarves része az
drvacsora, egyfajta 'mennyei jellege’ vai.Istennek hatalmaban all — irja Kal-
vin —, hogy ,valami mddon felemeljen benniinket@anennyei dicéségébe,
mely megmérhetetlenségével mindeneket betolt, nsagasal pedig az egeket
is felilmalja”?® ,Az Ur az 0 Lelke altal rasztja rank a Vele testben és l&akb
valé eggyélétel aldasat. Az 6sszekapcsold kotaed@latta Krisztus Lelke, aki
egyesit bennlinket Vele, és mint csatornan Rajteskéil érkezik hozzank min-
den, ami Krisztus és ami az OV&.”

7. Az imadkozé Kalvin alakjat ugyzik a le fennmaradt kdnyorgések, mint
aki Krisztus kozbenjard tisztét komolyan djea kotott és szabad imadsagok
egyulttes erejét megtapasztald, minden hamis ragidg@nentes istentiszteleti
imadsagot gyakorl6 liturgus volt Kalvin sokat tett az imadsagért elvi megalla-
pitdsaival is, de istentiszteleti gyakorlatabapéklat adott arra, hogy az Istennel
val6é parbeszéd milyen valtozatosan torténhet aeypizietben. ,Az imadkozas-
ban harom dolgot javitottunk. Mert a szentek kopre&sat megcéafolva az em-
bereket Krisztushoz visszavezettik, hogy egyrégzth amevében tanuljanak
imadkozni az Atydhoz, masrészt tanuljak meg, hogyt kbzbenjarora, ra kell
tamaszkodniok, s megtanitottiket egyrészt tiszta s @ hittel, masrészt érte-
lemmel is imadkozni. Azétt bizony zavaros kéréseket mormogtak ismeretlen
nyelven.”® A vasarnapi istentiszteletek genfi imarendiétegyhazi konyodrgések
alakja (1542 cimii iratdban hatarozta meg. Egyarant alkalmazta atkésda
szabad imadsagot.

21 Kalvin JanosRovid értekezés az Urvacsora(@b41) In: Kalvin Janos Kisebb iei a rend-
szeres theologia kéréb Reformatus Egyhazi Konyvtar IX. Papa. 1912. 189-1

22 Békeési AndorKalvin a sakramentumokroReformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya. Budapest.
1987. 140.

23 Kalvin: Institutio (1559) 1V.1.5.

24 Kalvin: Institutio (1559) 1V.17.12.

25 E téméahoz Id. F. L. Battle$he Piety of John CalvirGrand Rapids. 1978.; Hans Schaler
Dienst des Gebetes nach Johannes Calimingli Verlag Zirich. 1968.; Bolyki Jano#z
imadkozo6 KalvinReformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya. Bp. 1985.

26 Kalvin JanosAz egyhaz megreformalasanak szikségessié@Es43). Forditotta: Czeglédi
Sandor. Masodik kiadas. PRTA. Papa. 2005. 51. Arhjavitas részletes kifejtése is megtor-
ténik az 51-58. oldalakon.

27 Magyarul megjelent<alvin Janos Kisebb KVei a rendszeres theologia kdtébReformatus
Egyhazi Konyvtar IX. Papa. 1912. 71-82. Egyéb Kalvhadsagok talalhatok méyalogatas
Kalvin Janos niveilsl. Szerkesztette: Bolyki Janos. Reformatus Zsinatldr&ajtdosztalya.
Budapest. 1980.



380 FEKETE KAROLY

8. ,Vannak olyan imadsagok, amelyeket csak egyszészoval mondunk,
masokat meg éneklir®— vallja Kalvin, s kiemelten foglalkozik a nyilan
imadsag keretében a gyulekezeti éneklédgel537. évi CikkelyekArticles..)
masodik szakaszaban a zsoltaréneklés jedégeél adta eb gondolatait:

»A zsoltarok arra késztetnek, hogy sziviinket Iseenameljik, és arra buzdita-
nak, hogy magasztalé szavakkal hivjuk segitségidliésitsik szent nevét?
Ebbsl a felismeréstl szlletett meg Kalvin szerkesztésében 1539-ben
Strasbourgban a&kulcuns Psaumes et Cantiques mis en chani el énekes-
konyv. Ezt koveten egyre Bvulé formaban, tobb fazisban (1542, 1543, 1551)
készult el az 1562-ben kiadott, mind a 150 zsoli@rtalmazo zsoltarforditas
Clément Marot és Theodor Beza szOvegeivel, Loysr@amis és ,Péter mester”
dallamaival*°

Kalvin a genfi zsoltarok istentiszteleti bevezet@&tészintén az istentisztelet
doxologikus struktirajat ésitette meg. A zsoltarokkal tovabléuiilt a bibliai
szovegek istentiszteleti jelenléte. Az énekszovegabdleges alapjai Kélvin
szamara a Szentiras énekei és hitvallasi szakesitak, amelyek nem egysze-
rien a prédikaciora adott valaszokként jelentek rhagem bennik Isten Igéje
szélalt meg, hogy igazolja, ésitse, tagitsa és elmélyitse az Isten lzenetét, aho
gyan Kélvin mondja: ,sem jobb, sem Isten ditdsére alkalmasabb énekeket
nem talalhatunk, mint a David zsoltarait, amelyekigga a Szentlélek tanitotta
meg6t. Amidén tehat ezeket énekeljik, bizonyosak lehetlink ghibagy e sza-
vakat maga Isten adja szankba, mintha dsaaga énekelne benniink 6nnon
dicstségét magasztalvd

A zsoltaréneklés gyllekezeti megtanitdsaba és észiee Kalvin bevonta a
genfi katedralis énekiskolajat.dl idére kivaloan felkészilt muzsikusok tani-
tottak az énekeseket és vezették a Szent Péteforankbrusat. Kozulik Kki-
emelkedik Loys Bourgeois (sziiletett 1510-1515 kibzémeghalt 1560 utar.

28 Kalvin Janos 1543-ban megjelent Genfi Zsoltarkdngkétszava In: Psalterium Ungaricum.
Szenci Molnar Albert zsoltarforditdsai a genfi taak dallamaira. Kdzreadja: Bolya Jézsef.
MRE Zsinata. Budapest 2003. 7.

29 Idézi Pierre Pidoux)Mom Ursprung der Genfer Psalmweise@otthelf Verlag Zirich.
Separatdruck aus der Zeitschrift ,Musik und Gotiesst” Nr. 2/1984. 2.

30 Pierre Pidouxvom Ursprung der Genfer Psalmweis@btthelf Verlag Zurich. Separatdruck
aus der Zeitschrift ,Musik und Gottesdienst” Nr1284. 5-19. Ld. még: Fekete Csaldnan-
son és zsoltann: ,....eleitdl fogva...” Tanulmanyok, dolgozatok, hozzaszélasaleafi zsolta-
rok énekléséil. Kiadja a Reformatus Egyhazzenészek MunkakdzosgeégéeM 024) Buda-
pest 1993. 82.

31Kalvin Janos 1543-ban megjelent Genfi Zsoltarkongkétszava In: Psalterium Ungaricum.
Szenci Molnar Albert zsoltarforditasai a genfi taak dallamaira. Kdzreadja: Bolya Jézsef.
MRE Zsinata. Budapest 2003. 9.

32Loys Bourgeois 1545 elejita St. Pierre templomban, 1545 decemld¢ngedig a St. Gervais
templomban is ellatta az egyhazzenei feladatoketéNez jeleris szamu genfi zsoltardallam
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Genfben folytatott pedagdgiai munkassaganak eértégisndlcseA muzsika
igaz (tja (1550 cimi traktatusa, amelyben gyermekek és gtk szamara
értheten és egyszéen magyarazza el a kottaolvasas alapjait, hogpkérs-
nitast ezzel is segitse. A genfi gyllekezet zergelisét az énekiskola kérusa
vette a vallara. A csaladi ahitatokon is hasonlkd@tot toltéttek be a zsoltarokat
tudo gyermekek.

A genfi zsoltardallamok népsziségét és gyors terjedését leginkabb a neves
kortars zeneszetk nagyszamu feldolgozésa bizonyitja (pl.: Orlandd.akso,
Claudin le Jeune, J. P. Sweelinck, Claude GoudifPacal L'Estocart), ame-
lyeket hasznaltak az akkori hazi muzsikalasban.

A Kalvini istentisztelet sajatos eleme, egész $dget meghatarozo, Uj hang-
szine lett a genfi zsoltarok bevezetése. AzOtadf@metus kegyesség és isten-
tisztelet nem képzelh&el a zsoltarok éneklése nélkdl.

*

Kalvin torekvése tehat az volt, hogy a gyllekezeset mi torténik az
istentiszteleten és ugyanakkor maga is aktiv réstegg/en a liturgidnak. Ennek
viszont csak gy van értelme, ha maguk az istastetr elemek kdidnek a
bibliai kijelentéshez, mert igy valik Isten igéjeath tényeévé. Ezért
kozéppontba keriilt a nemzeti nyelgehirdetés és a sdkramentum istentiszteleti
aktusa, s ennek a szolgalataban allt az egészkgyidea papjaval egyutt. A mi
magyar helyzetliinkben ez azt jelentette, hogy egliské, azaz biblikusan
érthetvé és atélhéwé valt az istentisztelet, és egyuttal szolgaltaagyar nyelv
mivelését is.

elkészitése kétik. A tanitds mellett Bourgeois kompondlt négysatla zsoltar-
feldolgozasokat is, amelyek nyomtatasban is meujelke

33Loys BourgeoisA muzsika igaz GtjalLe droict chemin de musiquEorditotta: Jeney Zoltan.
Budapest. 2003. A traktatus jeléségét, torténetét Ferenczi llona tanulmanya mutagja
Symon du Rosier tizsoros bekdszbnerse is figyelemre méltgO, Olvaso, mivészete ze-
nénknek / Rég szunnyadott, elfedte oktalansag halzemost az Urnak, im feléled, / S e kényv
lehet redja szép bizonysag. / Feltarja, hogy zeméiiéle oksag / Vezérli, s igy 6rvend a tiszta
ész, / Mert Ugy tanit e tiszta érvelés, / Hogy tdlsta hagyomany egybeolvad. / Kisérje bar sok
vad és megvetés, / Olvasd, s zenénkre (j fény"a(gdtditotta: Jeney Zoltan 2001.)



Nagy Gabor

Uj életszemlélet — kalvini hatasok

Elvi alapvetés — a biblicitas

A Kalvini teoldgia Uj programot hirdetett a mindewpn €let szdmara. Szandéka
szerint az volt benne az Uj, hogy az egész ker@saietet istentiszteletté alakit-
sa at. Az Unnepi istentisztelet és a ,hétkbznapdéniisztelete” ugyanolyan
hangsulyt kapott. Kélvin gyakran hasznalta és Uglyan jelmondatava is valt a
Soli Deo Gloriakifejezés:egyedil Istené a diéséd Ennek alapjan vallotta:
miként a vilagban minden azért van, hogy Istenddiégét szemmel lathatova és
kézzelfoghatova tegye, a keresztyén embernek & tavatasa, hogy egész éle-
tével Isten dicsségét szolgalja. Eme Ujonnan meghirdetett progriapja a
Sola Scripturaelvének megfeléen a Biblia képezte. Kalvin, mint az ,Ige teolo-
gusa” vallotta, hogy a keresztyén hit egyeduli agimértéke a Szentiras. Ezért
rendkivul fontosnak tartotta, hogy az ember megigmszorgalmasan tanulma-
nyozza az Irast, mert abban megtalalhaté mindeyelfes informacio, amely
elengedhetetlendl szilkséges a keresztyén életh@navashoz. A Biblia meg-
ismerteti az emberrel, hogy hit altal mit lehetogtidnia jénak és helyesnek, s
ebkl kbvetkeden hogyan kell cselekednie. Kalvinnal a Szentiggeelli, azaz
abszolut tekintéllyel bir. Elih kifolydlag a keresztyén embernek egész életét,
minden gondolatat és cselekedetét az Ige hatady&adl helyeznie. Ezért valt
olyan fontossa kalvini talajon a Szentiras allatataulmanyozasa és értése. Er-
demes itt felidézni a biblias Kireformatus Bethlen Gabor (1580-1629) alakjat,
akinek nevéhez Erdély felviragoztatasa és aranykatalik. O a kor emlékeze-
te szerint huszonharomszor olvasta el a Bibliétt,nsindennap olvasta azt. De
igy volt ez I. Rakoczy Gyorgy (1593-1648) erdélgjeldelem esetében is, aki
buzgé reformatus keresztyénként harminckétszerstdvaégig a Bibliat élete
soran® Ok Isten Utmutatasat keresték, mert nem uralkodaitak a népuk felett,
hanem vezetni akartak azt.

Kalvin meggyzédéssel vallotta, hogy Isten kijelentését a Szezitléleje vi-
lagositja meg, illetve teszi azt értthed az értelmink szamara. Ennek az ered-
meénye lesz az, hogy az ember elméje megujul, akgratlig atformalodik.
A kélvini felfogas szerint az ember az Udvossédd e Szentirasbdl gzédhet
meg, mert az Igéth megismert Krisztusban mint ,tikdrben kdzvetlesidem-

1 Szabd AladarA magyar protestantizmus torténetdagyar Protestdns Almanach, Godopll
1933, 113.
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lélhetjiik elvalasztasunkat és tdvosségiinket@lvin az Gj élet kapcsan kihang-
sulyozza, hogy a megvaltozott életekben latszodaniell a ,megszentél Lé-
lek” munkdjanak, azaz felhivja a figyelmet a hityfatasaraa személyes élet-
szentségberA kalvini hangsuly itt azon van, hogy az életszégtmagatdl érte-
t6d6 gyakorlati kdvetkezménye a hitnek, s ez a szemidéghatarozza az egész
emberi életet. Amikor Isten ingyen kegyeldihla Jézus Krisztus érdeméért hit
altal megigazit, akkor le is foglal a maga szamidoay ,életlink Krisztust, a mi
orokbefogadtatasunk kotelékét tiikrozze visSzEz azt jelenti, hogy az, ami
hitben mar a mienk, annak megszefdéléletiinkben is latszania kell. Maskép-
pen kifejezve: a keresztyén embernek vallalnia &ellibliai értékszempontok
bator képviseletét és példaadd megélését sajaedteetében, a mindennapok-
ban. Ezt nevezték a kélvinistak az ,élet istentiletenek”. Ez az 0] életfelfogas
nagyon sok pozitiv gyimolcsét eredményezett. A ik@dta ember hatalmas
erével kapcsolddott be a gyakorlati élet kérdéseinelgatdasaba, mint pl. szor-
gos munkaveégzés, aldozatvallalas, iskolak alapitiasabitériumok létrehozésa,
gyllekezeti tagok tAmogatasa, az igazsag szeretetmzeti fuggetlenségi har-
cokban valé szerepvallalas, vagy éppen a tisztesséwrték kamatszedés.
A kalvini teologia ilyenforman az 66zélettel szemben az ,életszentség” alter-
nativajat kinalja. Ezt a szemléletet nagyon sokagukéva tették. A valddi élet-
szentséget tehat akkor élhetjik meg, héseldban nem a magunk érdekeit, ha-
nem masok szolgalatat tekintjik kiemelt feladatuakkn

Az (] életfelfogas gyumaolcsei

Szorgos munkavégzeés

A Kkélvini etika kilépett a vallasos keretditbés a koznapi életben is meghataro-
z6va valt. Kalvin fontosnak tartotta, hogy a ketgéa ember az élet minden
terlletén engedelmességet tanusitson Isten akakatzamben, igy a munkaveg-
zés terén is. Koranak felfogasahoz képest a murdgitéiésében a reformétor
meglehetsen radikalisnakiihik. Erdsen megbélyegezte a semmittevést, amit
értéktelen és karhozatos dolognak tartott, mert Iséen dicéségét szolgalja, és
ennek kontrasztjaként felhivta a figyelmet a mufd@tossdgara. A munka —
mint az életszentség eszkdze és Utja — a kalMiioigiés szerint a hitnek és meg-
élésének egy konkrét forma&jd&Ebbs| kévetkeleg hivatasunkban is Istent kell
szolgalnunk. Kalvin a hivataydcati fogalmat nemcsak az egyhazi szolgalat-
ra, hanem a vilagi munkavégzeésre is kiterjesztetiert az is Isten diéségeét

2 V.6. Kélvin JanosA Keresztyén Vallas Rendszdreformatus &iskolai Nyomda, Papa, 1909-
10. 1ll. 24.5. Tovébbiakban: Institutio.

3 Institutio 111. 6.3.

4 V0. Fazakas Sanddgalvin szocialetikajain: Fazakas Sandor (szerkalvin iddszerisége.

Budapest, 2009. 117.
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szolgalja> de emellett azt is kutatta, hogy teoldgiailag mmanka lényege és

értelme. Kalvin végil arra a megallapitasra jutbtigy a munka az isteni pa-
rancsban gyokerezik. Isten az embert munkéara remdekrtO maga is sziinte-

len munkdalkodik. A munka tehat Isten és az életdisetének egy sajatos meg-
nyilvanulasi forméja!

Kélvin ugyanakkor azt vallotta, hogy csak ugy Iéimét Istennek tetszem-
berek, ha hivatasunkat, munkankat akarata szeégeazik. Ha becsllettel,
szorgosan, tisztességgel tesszik dolgainkat, alsken oromét leli bennink,
mert O is minden ,energiajat” az altala teremtett vilagoaditja. Eberhard
Busch — Kélvin életének és teoldgidjanak egyikdemjtisebb mai kutatéja — itt
egy széléségre hivja fel a figyelmet: ha valaki munkamaniggdalgozik, s kz-
ben elfelejt imadkozni, az rossz Gton ha‘iadk('jzépkori bencéselttatvett, de a
reformacio altal is hasznalt jelmondat azonban elib§dzan utat mutaOra et
labora — Imadkozzal és dolgozzdh keresztyén embernek nem forditva, vagy
egyiket kiiktatva kell betdltetnie kildetését, hama sorrendet megtartva, mind-
kettshtz ragaszkodva. A Debreceni Reforméatus Kollégiwomlbkzatat is az
Orando et laborand®zavak diszitik, s ennek szellemében rigldt fel gene-
raciok egész sora hazank egyikdsipb és legjelesebb iskoldjabarnmadkoz-
va és dolgozvaA bencések gondolata igy valt a Kollégium jelmatéla. De a
kalvinista debreceni polgar is mindig arra voleghiiszkébb, hogy a Szentirast,
€s annak tanitasait a mindennapi €életben alkalmaatint arra Gaal Botond is
ramutat: ,Ortodox modon ragaszkodott a hitéhezuggdm életszentséggel dol-
gozott csaladjaért és nemzetéérMdricz Zsigmond szeme @&t is mintha ott
lebegett volna a Debreceni Kollégium jelmondatartriés Ugy latta: a térténe-
lem zivataraiban a magyarsag annak kdszénhettemi@madasat, hogy a legna-
gyobb sorscsapasokat kodeh vagy akar azok kdzepette is mindig kész volt a
munkara’

Aldozatvéllalas halaadasbol
Kalvin nagy sulyt helyezett az 6nmegtagadasra, igdgygy az ember ne énma-
gaert éljen, hanem minden idejét és faradozasatriek és felebaratainak szen-
telie. Elete jelmondata is megseiti ezt: ,Cor meum velut mactatum Deo in
sacrificium offero!”, azaz,Szivemet mintegy megoéldokélveséddozatul Isten-
nek ajanlom!” Ez az, amit aHeidelbergi Kate32. felelete igy mond: ,Azért

5 Kovacs GyorgyProtestans identitas és a ,kapitalizmus szellerig? Czagany L. — Garay L.

(szerk.):A szocialis identitas, az informacio és a piI®&ZTE Gazdasagtudomanyi Kar Kozle-

ményei, JATEPress, Szeged, 2004, 109.

Eberhard BusctReformiert. Profil einer KonfessipiVZ, Zirich, 2007, 121.

Gaal Botond:Kalvini vonasok a magyarok lelki arcai: Kalvin ébresztése. Szegedi Kis

Istvan lapitvany, Szeged, 2009. 13.

8 Groh GasparAz épités politikdjaMaricz Zsigmond és a torténelefhetoltés datuma: 2009.
jalius 3.) http://lwww.epa.oszk.hu/01300/01343/000B@3nzet.html
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vagyok Krisztusé (azért vagyok keresztyén), hogganzat neki € halaaldoza-
tul adjam...”. Ezt tanitottdk az egész orszagban m&580-as évekt. Azon
van itt a hangsuly, hogy a keresztyén ember a rodudi&us szemlélete kapcsan
nem a térvény szigoru @lasai alapjan cselekszik jot, hanem szabadonsa-kri
tusi szeretet-parancsolat alapjan, mégpedigbdl. Kalvin is azt hangsulyozta,
hogy ennél kevesebbet az ember nem adhat fel&gt#tus egyetlen és tokéle-
tes aldozatara. A keresztyénség ugyanis gyakadptigyet jelent a halabdl tor-
téns aldozatvallalassal. Masképpen kifejezve, az igaresztyén magatartas az
aldozatvallalas cselekményében realizalddikegyiik hozza: halaadasbol! Az
ilyen aldozatvallalas szép példdja a svjci Vorisset létrejbtte is. Henry
Dunant genfi kdlvinista polgar ugyanebben a szdédkmmevelkedett. Kideril ez
szépen megfogalmazott biblikusan hitvall6 megnkdaésaibdl. Az 1859-ben
lezajlott szérnyi Solferino-i Utkdzet utan latva a negyvenezer hatais sebesil-
tet, az irgalmas samaritanus torténete jutott estek 10,25-37) és visszagon-
dolt a genfi neveltetésére: ,Jesus selbst begegrein jeden LeidenenMaga
Jézus talalkozik veliink minden szewbeth — gondolta végig az eseméni.
Ekkor sziletett meg benne a dontés egy olyan sexgiyezet létrehozésara,
amely vallasra, nemzetiségre tekintet nélkil, mgadol segitséget nyujt a baj-
ban 1é&¥ embernek. Ebll a hitbeli dontéstl szuletett az egész vilagot atfogo
Vordskereszt mozgalom, amely egybeiftara lett a késbbi dkumenikus
mozgalomnak is. Egyszer Xlll. Leo papa, valamirgedrés plspok tarsai ugy
jellemezték ezt, hogy a ,kérlelhetetletiskivi genfi kalvinistak” jététeménye
volt ez, s ehhez a mondathoz az életrajzirdja ttdatelytatasként Dunant hit-
vallasat: ,Nem vagyok sem protestans, sem katgliéy csak egyetlen hitval-
las kovedje sem, hanem egyeduli akaratom az, hogy egy Jémets keresz-
tyén ember legyek'* Ebben a térténetben lehet szemlélni j6l a kéalwagatar-
tas Iényegét.

A keresztyén létforma néha viszont masfajta ald@kaiast is megkivan.
A keresztyéneknek hitlikért szinte minden korban dgnildoztetéseket kellett
elszenvednilk, nemritkdn vértanusagot is. Példa&#hatnak aittiink a cseh
huszitak, vagy akar a francia hugenottak, akik\edrbaltak meg hitikért a ga-
lyakon. Kalvin maga is sok terhet, megalaztatéstiagkodast szenvedett el éle-
tében, de mint keresztyén ember nem csak elvidedteem azért ,folemeltst
vel"*? tudta hordozni a szenvedést. Sajnos, a mi hazmkvslt kivétel ez aldl,
kialonosen is a 17. szazadi ellenreformacidklen. 1675-ben a magyar kalvi-
nista és lutheranus lelkészek, tanitdék kdozil myteegyvenegyet galyarabsagra

9 V.6. Juhasz Tamaaz ,ulddzott kisebbség” hitvallasa: az Institutim: Confessid®?005/4.

10 Felix Christ: Henry Dunant. Leben und Glauben des Rotkreuzgrigndetedrich Wittig
Verlag, Hamburg, 1979. 14. (Gaal Botond forditasa)

11 Felix Christ:Henry Dunant. Leben und Glauben des Rotkreuzgrigndeiedrich Wittig
Verlag, Hamburg, 1979. 47. (Gaal Botond forditasa)

12 V.6.Heidelbergi Katés2. felelete
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itéltek, mert megtagadtak a romai katolikus egyhamio visszatérésiiket. Csak
huszonhatan élték tul, akiket Michiel de Ruyterldnodl tengernagy szabaditott
ki a Napolyi 6bolben. Ennek a szilard hitnek, hhftatlan elviiségnek a példa-
képeivé valtakék néplunk térténetében. Emlékiket éppen Debrecefiizra
Galyarabok oszlopa. Az emlékndn olvashatd negyvenegy hitvallé kozul ti-
zenhatan a Debreceni Kollégium diékjai voltak.

Iskoléak alapitdsa, tAmogatasa

A kalvinista szellemiséghez kilonodsen is hozzér#ta kdzéletben valo aktiv
részvétel. Mar a hazai reformacio legkorablishkdban is meglatszott ez,
amikor a nyugati egyetemeirhazajott didkok a kilatastalan politikai helyzet
ellenére hozzalattak az orszag UjjaszervezésélwezEaz egyhazon keresztil
nyilt lehetségik, méghozza oly médon, hog§szior anyaiskolakat, az&ollé-
giumokatalapitottak, melyek révén alsébb iskoldk szazaitdk Iétre az orszag
egész teruletén. A Debreceni Kollégium 1538 oOtaiSkdlat alapitott, de hason-
l6an tették ezt a papai és sarospataki kollégiursiikaz Erdélyben létrehozott
nagyobb iskolacentrumok is. Az iskolaalapitas @bsai magyar foldon 1énye-
gében a kéalvinistak voltak, s csak majdd#sindult meg a katolikus és evangeé-
likus iskolék létrehivasa, amelyek mas uton-moédgjtédtek. Ami a debreceni
iskola helyzetét illeti, szinte kilonbozik a tokbitEzt nem jolted kalvinista
fejedelmek vagy nagyurak adomanyaira épitve higtéalce, hanem a debreceni
kdznép, a varos kalvinista polgéarai alapitottakagmottdk fenn. Erre az iskolara
a debreceniek bliszkék is voltak. A vagyonuk jéiemeszét az iskolara, a Kol-
Iégiumra aldoztak, mert tudtak, vallottak, hogyoadj letétemeényeseit nevelik a
nemzet szdmara. Tisztdban voltak azzal, hogy égyaiseltartani nagyon nagy
aldozat, s ezért volt az, hogy néhany ir6 vagyk@éldaul Kazinczy, Csokonai,
Petsfi lesjtd véleménye nem esett j6l a debreceniekhékmar a torténelem-
ben visszafelé nézve sem kofirgzt a helyzetet megitélni, mert egy ilyen iskola
léte éppen olyan fontos a nemzet kultiraja szengdodlf mint a zseniélis ké-
pességekkel megaldott tehetségek Ujat hozé feldtlai. A debreceniek azon-
ban tették a maguk dolgat, mindenek ellenére aldakt itt nyomdat, kildték a
tehetséges diadkokat kulfoldre, hivtak hékat professzornak, hozattak kdnyve-
ket és természettudomanyi kisérléteszkozoket. A nyomdajuk termékeit
maguk is olvastak. Mindez pedig Ugy volt lehetsédmmy a puritan biblias
szemléletet atvették és élték a maguk takarékod|dbezatra mindig kész életi-

13 V.6. Gaal Botond,;Légyen azért dicséretes emlékezete Ruyter Mih&lynanagyarok étt!”
Gélyarab hitbseinksl. Nagytemplomi Gylilekezeti Elet, XII. évf. 2001/8-8. Hogy minként
alakult a 16 galyarab sorsa, a részletek leiréisatadalhato.

14 V.6. Gaal BotondKalvini vonasok a magyarok lelki arcaim: Kalvin ébresztése. Szegedi Kis
Istvan Alapitvany, Szeged, 2009. 13.
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ket igy valt Debrecen, éppen a Kollégiuma révén Magssméag egyik legna-
gyobb szellemi kbzpontjava a 16. szazadtol egészeformkorig.

Az igazsag szeretete

Kalvin szerint aki Krisztusban megtaldlja az igags®, az tobbé mar nem
szemlélheti nyugodt lelkiismerettel, tétlenil adgligazsagtalansagait. Kalvin
nemcsak éles kritikat fogalmazott meg a gazdasagiofitikai visszaélésekkel
szemben, hanem harcolt is elleniik a politika, @si&inkormanyzat, a szegény-
gondozas, a menekiltugy tertletén. Az igazsag kéfuin (is) Kalvin szaméra a
gyakorlati mértéket, értéket és normat Jézus Krisétete és példaja jelentette.
Szilard megg§zédéssel hirdette, hogy a kbznapi életgyakorlatbam kssztusi
igazsagnak kell érvényesulnie. TeolOgiailag néz/az jelenti, hogy a megiga-
zulas célja a megszentdes, ami ké&sbb a puritanoknal az életszentség gyakor-
lata lett, azaz tetteinket megalkuvas nélkil azalds igazsaghoz, Jézus Krisz-
tushoz kell igazitanunk.

Clifton Kirkpatrick, a Reformétus VildgszovetségBZ) elndke Kalvin
szlletésének 500. évforduldja és a Francia Refosriagyhaz 450 évvel e
megalakitdsa alkalmébdl irt koszérlevelében ramutatott arra, hogy Kalvin
szamara az egyik legfontosabb feladat az igazsagosslletti szbvetség létre-
hozasa volt. Genfben nemcsak az egyhazat akasteetjezeti alapon felépiteni
a nagy reformator, hanem kézkorhazat is hozote lemellyel a szocialis biz-
tonsagot szolgalta. Gondoskodott a menekiiltek laefagardl is. Altalaban
sz0lva, a kalvini talajon gondolkodé teoldégusalt, golgarok, tudésok, kézem-
berek, vezdik hozzanyultak szocialetikai kérdésekhez is. A gpélfda kapcsan
egy hazai esetet érdemes emliteni. Amikor EurOp@aity részén mar a polgaro-
sodas kezétlott, ndlunk a feudalizmus megmerevedése kovetkbeeEbben a
tarsadalmi-politikai helyzetben valésagos forradaimegnyilvanulasnak szami-
tott Martonfalvi Téth Gyorgy debreceni professzanitasa a jobbagyrendszer
teljes elitélésél. Nem nehéz észrevenni a biblikus indittatast:rg€él, szabad-
e valakinek a sajat nemzetélval6 jobbagyokat tartani? Nem szabad, 1. mert az
ember csak mas teremtményekre kapott hatalmatnaergarsara nem, 2. mert
egy barbar népnek sincsenek a sajat kebeMdld jobbagyai, 3. mert minden
ember egyewl természetti fogva.”’ A harmadik pontban talalhat6 gondolat
majd megjelenik tébb mint szaz évvel &b az Amerikai Flggetlenségi Nyi-
latkozatban: ,Mert minden ember egyémk teremtetett!”

15 V.6. Gadl BotondKalvini vonasok a magyarok lelki arcaim: Kalvin ébresztése. Szegedi Kis
Istvan lapitvany, Szeged, 2009. 13.

16 Itt elssorban az isteni igazsagossag kérdésére gondamikt azt Gaal Botond mar kifejtette
a tanok reformalasardl irt fenti tanulmanyaban.

17 HBmL IV. A. 111/a. 25. kot. 822. Idézi Makkai lz&& a Debreceni Reformatus Kollégium
torténete cirth kdnyvben, MORE Zsinati Iroda, Budapest, 1988. 55.
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Amikor itt a tArsadalmi igazsagossag kérésére fimyje ott van mogotte egy
érdekes helyzet, amelyet mindenképpen érdemes nieg@ink. Egy profesz-
szor ebben a szellemben tanitotta a debrecenidkatzreit, s ezek a fiatalok
pedig ezt a szemléletet vitték magukkal a partikoda igy nem nehéz észreven-
ni, miért éppen a nagy kélvinista kollégiumok véltézfészkeivé a magyar sza-
badsagkizdelmeknek. Itt érigetten az a kalvini szandék, hogy a teljes életet
szlkséges reformalni, azaz a magatartast, az ekhiegreald viszonyt, a munka
becsuletét, a nép-nemzetben valé gondolkodasp&eitiv értelemben formalni.
Ezzel egy népnek az élethez vald batorsagat lesetaadni.

A tarsadalmi igazsagossag egyik kérdéséhez ténigska; a kamathoz. Kal-
vin koraban a katolikus egyhaz hivatalos allasostjerint tilos volt a kamat-
szedés. A kamatszedés tilalmat még a 787. éviidean zsinat mondta Kki.
A kamattilalmat az egyhaz két indokkal tAmasztatéa egyrészt a Biblia tanita-
saira hivatkozott® masrészt a keresztyén teoldgusokra, akik ArisEstenyo-
man tagadtak a pénz produktivitasat. Ami a bilbaiitast illeti, az 6szovetségi
korban tilos volt az uzsora (Ex 22,25; Lev 25,35B8ut 23, 19-20; Zsolt 15,5
és Ez 18,8). Ezzel kapcsolatban Kalviésebr is azt mondja, hogy ezek a bibliai
részek csak a szegényekkel és a raszorulokkal &lapican emlitik az uzsorét. A
hivatkozott bibliai versek nem beszélnek arrél, ynogm szabad kdlcsdonadni
pénzt a gazdagoknak vagy azoknak, akik a kereskatbeln akarnak élni a
pénzzel. Ezért senki sem itélheti el azt, amit mazentiras sem tesz. Az Uj-
szovetségi korban mar szé van kdlcénamint azt Lk 6,35-ben olvassuk: ,Ti
azonban szeressétek ellenségeiteket, tegyetegaudjatok kélcsont, semmit
sem varva érte”. Kalvin ragaszkodik ahhoz, hogwdzbliai vers nem kimon-
dottan az uzsorardl szolo6 tanitas, mert a szegéingelt kdtelességeinkl be-
szél.

Kalvin aDe usirig® cimen ismert irasaban, mely valasz egy levélieldet-
ta a kamattilalmat és meghirdette a kamatszedé&sdgagat a méltdnyossag és a
szeretet torvényének figyelembevétele meffetiiem minden kamatot tartott
elitélendnek, ugyanis véleménye szerint tobbféle kblcsoazikt Elitélte vi-
szont a szegényeknek nyujtott kélcson utani kamatddamatszedés aldli kivé-
tel egyik esetének azt tartotta, hogy ,... ne vegiekamatot a szegérit és

18 Max Weber ugy tartja, hogy az egyhaz kamatedledg@ének valédi alapja nem magyarazhaté
csupan bibliai versekkel. Szerinte ,elvi harcrohwszd, amely a gazdasag etikai, illetve 6ko-
ndémiai szempontu racionalizalasa kozott zajlik’eében a vitdAban az egyhaz természetesen az
etikai oldalt képviseli. Max WebelGazdasag és Tarsadalom 1-Kdzgazdasagi- és Jogi
Kodnyvkiadd, Budapest, 1992, 279-280.

19 A levél cimzettje pontosan nem ismert, de adlggtkutatd véleménye szerint egy Sachinus
(Claude de Sachin) néwember lehetett, aki egy 1547. november 7-i levatékérte ki a refor-
mator tanacsat a kamatszedés kérdésében. A leddte valaszt észor 1575-ben ismerhette
meg a nagykozonség.

20 Sebestyén JénKalvin és a kapitalizmusalvineum Rt., Marosvasarhely, 1911, 9.
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hogy senki, aki szikség miatt szorongatott helyaetban, vagy szerencsétlen-
ségbl sujtott, ne legyen kényszeritve”. A moézesi tilalnKélvin pusztan politi-
kai torvénynek latta, melyet a kérilmények miattnn@artott mérvadonak a ma-
ga idején. Kalvin elutasitotta a régi bolédebhzon allaspontjat is, miszerint a
.P€nz nem szil pénzt”. Indoklasa szerint: ,Mertaston nem a pénéh hanem
annak jovedelméld szarmazik”. A kamatszedést ugyanakkor feltétedekko-
totte, s ezeket hét szabalyban foglalta 6ssze,akmebk |€nyege: a kamatszedés
megengedett, ha az méltanyos, nem nyomja el a rsgelgt, célja nem a nye-
részkedeés, a kozosség szamara nem artalmas, d&amadrvenyek altal meg-
engedett mértéket nem |épi%atkalvin helytelenitette a fogyasztasra nyujtott
(kamatos) hitelt, mivel nyilvdnvald, hogy aki (éeil-) fogyasztasra vesz fel
kdlcsont, az ebid nem fog tobbet nyerni, mint a kdlcsénzott 6ssigg,ez el-
nyomorodashoz vezet. Kalvinnal &erban a kereskedelmi hitel l1étjogosultsaga
volt a kérdés, a fogyasztasi hitel kamatmentesggg@t kérdjelezte meg. Kal-
vin viszont azt a gazdasagi korilményt nem vetfenitAsba, hogy a keresked
aki &ruvasarlasra vesz fel hitelt, végeredményle&ipii a kamattal novelt visz-
szafizetési kotelezettséget portékaja eladasi atdhaviszont az arnak része a
kamat — mint nyereség —, mely minden fogyasztaitéakkor vasarlasaikon
keresztll végs soron a szegények is fizetik a kamatot. — Amikdr kegbb a
gazdasag szabdlyozasa kikerllt az egyhazi fenrdwidsl, s az ontorvéfign
kezdett élni, a kamatszedés végil is a gazdagfi@égdeéhez vezetett Eurdpa-
ban. Az inditdsban jelefg érdeme volt Kalvinnak.

A nemzeti fliggetlenségi harcokban val6 szerepasllal

Kélvin vallotta az uralkoddi hatalom isteni erededgzal a kiegészitéssel, hogy
az uralkodék nem dnmagukért, hanem a kozj6 érdekébedeltettek, s a hata-
lommal jogok és kotelességek is jarnak. Az uralk&adteles gondoskodni az
Jigaz hit” elémeneteléfl, népe békéjél és jolétéél, s minderél Istennek
szdmadassal tartozik. Kalvin szerint csak az albbor&rvényes, amely teljesiti
Istentl rarott kotelességét. Az az uralkodd, aki elmufjaszavagy aki tullépi
jogait, az szembehelyezkedik Isten parancsavdmarggy térvényteleny maga
pedig zsarnok. Isten — mondja Kalvin — két modogjtimat szabadulast a zsar-
nok uralma alél. Eiszor ugy, hogy az é szolgai kdzul tamaszt nyilvanos bosz-
szuallokat, és parancsolataval latja &det, hogy megtorlast vegyenek inbs
uralkodasért, és hogy az igazsagtalan médon elnjtomépet a nyomorult bal-

21 Kdnnyedén azt szoktdk mondani, hogy Kalvin a &amértékét 5%-ban allapitotta meg. Le-
hetséges, hogy adott tanacsot ebben a dologhankadmat mértékét mindig a genfi varosi ta-
nacs allapitotta meg. 1538-ban valéban 5% volt,5%/-ben 6,66% volt a tanacs altal rogzitett
kamat. Tobb tényét kellett mindig egyszerre figyelembe venni, s ekékott mindig jelertds
szerepet jatszott az emberek iranti méltanyossag.
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sorsbol kiemeljék® Az aktiv ellenallas masik formaja az, amelyet Kdla
magisztratusoknak engedélyez. Az Institutio a®lesezolo részt a kovetkéz
szavakkal vezeti bgHalljdk meg ezt a fejedelmek és rettegjenekszerint:
.ha vannak a népfl szervezett bizonyos fébbhségek, amelyeket a kiralyok on-
kényének korlatozasara allitottak fel ... nem vagyokllen, hogy ezek koteles-
ségszafen kdzbelépjenek a kiralyok duhéninkényével szemben, hogy inkabb,
ha 6k az efiszakosan dnkényké&@s a fold népét sanyargaté kirdlyokkal szem-
ben gyavan meghunyaszkodnak, hallgatasukat, képisutat elvetemilt hitet-
lenségnek allitom, mivel alnokul elaruljak a néplbedsagét, noha tudjak, hogy
Isten rendelteéfket ennek véiiil” . %

A Debreceni Reformatus Kollégium diakjai, tanaraikéléndsen a varos lel-
készei j6l ismerték a kalvini gondolatokat és bl hitik szerinti eleve-
elrendeltségiik tudatd’késztettasket arra, hogy részt vegyenek az 1848-49-es
szabadsagharcban. Kulénosen is érdekes, hogy aeddstirKollégiumban is-
merték a francia forradalom jelszavat: szabads@yerdség, testvériség.
Ezt azonban csak ,politikai szenthdromsagnakositették” és a szdszéhr
valésaggal megmagyaraztdk a népnek és a fiatalsagnijelentenek ezek a
kifejezések bibliai alapon. Majd eljutnak arra avétikeztetésre, hogy az elnyo-
mott nép szamdara Isten kild majd szabaditét. Egoradolatot egyérteltien
Kalvintdl vették at> Az orokiil kapott feldélsség és a Bibliabdl megtanult kiva-
lasztas tudata a nemzet sorsa irant aggodo debkgdeinistakat felsorakoztatta
Kossuth Lajos, a ,magyarok Mézese” m&§é.

*

Ha végiggondoljuk mai helyzetiinket, akkor nagyonszgfi kérdéseket tehe-
tink fél magunknak. Még mindig puritinok vagyunkig@n, szeretnénk azok
lenni. Becsuljik-e Ugy a szorgalmas munkat, milireeeni eddeink? Igen, de
mindig hijaval talaltatunk. Itt Debrecenben valél@pben-nemzetben gondol-
kodunk felebsséggel? Igen, de nem a politikai partok ideolagikodjan, ha-
nem a keresztyén tanitds szerint. Elégedettek wkgyudnmagunkkal kalvini
értelemben? Nem. A torténelem tanlUsaga szerintbarolatjuk, merre vezet a
helyes Ut és azon akarunk jarni.

22 Institutio 1V. 20.29.

23 Institutio 1V.20.31-32. Kalvin tanait az ellefé&@rol még tovabb fejlesztette tanitvanya, Béza
Todor, aki nemcsak megengedte, hanem bizonyoskesetédtelességévé tette a fdlb és al-
sébb magisztratusoknak ,a zsarnok uralkodéval seeintegyveres ellenallasat”. Benda Kal-
man: A kélvini tanok hatdsa a magyar rendi ellenall@&odlogiajara in: Helikon, 17. évf.
1971/3-4. sz. 323-324.

24 Gaal BotondKalvini vonasok a magyarok lelki arcaimm. 18-19.

25 V.0. Gaal BotondKalvini vonasok a magyarok lelki arcéirm. 16.

26 Gaal BotondKalvini vonasok a magyarok lelki arcanm. 19.



Gaal Botond

Kalvin és az eurdpai
természettudomanyos gondolkodas

Torténelmi elézmények

A Firenzei Akadémia létrehozasa, 1450 tdjan, randkélents szerepet jatszott
a reneszansz kultira egészének alakitasaban. ézksek tobbnyire a huméan
tudomanyok elterjedésének szerepét emelik ki azlékeaval kapcsolatban
valamint azt, hogy az ott tanité tanarok Arisztésel tanainak ételjes biraldi
voltak. Mi most ramutatunk ennek az Akadémianak @ggn kilonds szerepé-
re, amely mas szempontbodl és rejtetten, de legalgyhnakkora jelefitédi
tény az eurdpai tudomanyos gondolkodas torténetébiain az imént emlitettek.
Platéni akadémianak is hivtak. Talan éppen Aristéstz ellenében. A platoni
jelleg tulajdonképpen az & filozdfiai munkalkodast jelzi. A teoldgia vonatko
zasaban ez azt jelentette, hogy tobb eurdpai eggetéppen ennek ellenhatasa-
ként szilardult tanitassa az arisztotelianus sxglleAquinéi Tamas altal kidol-
gozott un. természeti teoldgia, mely szerint a észet megismerése és megerté-
se elvezet Isten megismerésére. A dolgok azonbamamea mentek, amint azt
elgondoltak. Megkezilott ugyanis egy hosszU kizdelem. Roppant érdekes
ebben a torténetben az, hogy a Platéni AkadémianEeben éppen a filozéfia
és a keresztyén teoldgia kozotti ellentét dsszekmddie hoztak létre, mert azt
hitték, hogy ez a torés csak kommunikacios probléBmért foglalkoztak az
Akadémia el§ periédusaban oly sokat a gorognek és latinnak enkiasszikus
tudomanyok nyelvének az eurépai nemzeti nyelvekkiald viszonyaval.

A klasszikus 6rokség kutatasa, kiulonosen is a tezetée vonatkoz6 tudoma-
nyos ismeretek gyarapodasa révén azonban az tdntdgy az empirikus tudo-
manyok egyre nagyobb tekintélyre tettek szert. Eegg idsben a tudoméanyos
kutatdsok szaporodasa pedig egyre vitatottabba méltt a katolikus egyhaz a
természetre vonatkoz6 magyardzo elvként a skokasztiermészeti teologiat

1 V.6. Eles Csaba: A szépsélgi megszallottsagig — Italia kultiraja 1401 ésABOzott. Nem-
zeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 1995. 75-83.
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szerette volna megtartahEbbsl a vitabél aztan nem a filozéfia és a teoldgia
megbékélése kovetkezett, hanem visszajara fordubigasz folyamat. Megkez-
dsdott a kozépkori kotdttségek aldli folszabaddlds.kor egy olyan érettségi
szintet ért el, amikor mar nyugodtan kovetelhetiégkegyes diszciplindk auto-
némigjat, s ez a torekvés — kiszélesedve szamatergyvarosra, illetve intel-
lektualis kbzpontra Eurépaban — mintegy kétszéalatt beletorkollott az ujkori
tudomanyos forradalomba. A Firenzei Akadémianalkeald folyamatban indité
szerep jutott, de a tényleges forradalmi harc fjaanimar mas vidékek, orszagok
tudosai vivték ki a gyzelmet. Ezek kozott emlithetjuk Kalvin nevét isj ak
maga terlletén, a teoldgiaban olyan elveket hagygzatt, amelyek katalizator-
ként voltak jelen ebben a folyamatban, sékéspedig hatottak Kepler, Newton
€s masok természettudomanyos gondolkodaséban.izsgéljuk, miben allt a
nagy reformatornak ez az Utszerepe az egzakt tudomanyokdegsében.

A reformatorok és a korabeli szaktudomanyok

Az egyes szaktudomanyokat a reformatorok igen sb&esiilték és nem gfjz-
ték magas jelikkel illetni fontossagukat. Luther nagyon kedvedtenatemati-

2 V.0. James Bowen, i.m. Volume 3. 46-47. A Firéeddeadémia gyakorlati és elvi jelefgégét
Bowen itt részletesebben taglalja.

3 V.6. Thomas F. Torrance: Space, Time and IntcamaOxford University Press, London, New
York, Toronto, 1969. 37.

4 Kétségtelen, hogy a legnagyobb reformatorok ktmther és Melanchton nem ismerték fel
Kopernikusz gondolatainak jeléiségét, 6t azzal hibat is kovettek el, hogy a heliocentrikus
elméletsl rosszalldlag nyilatkoztak. Kalvinnal nem talaluibjen megnyilatkozéast. &, szemé-
lyét rehabilitalni sziikséges a Kopernikusz-iiggyabdsolatban. Szamos tudés, igy Bertrand
Russell is elledrizetlenlil vették at és kozolték, miszerint Kalent mondta volna: "Ki meré-
szeli a Kopernikusz tekintélyét a Szentlélek teMye elé helyezni?" Ezzel szemben az igazsag
az, hogy ilyet Kalvin soha nem mondott. Ezt a defsatalé mondatot a 19. szazad végén ter-
jesztették el réla. A fent idézett mondatot egy Aavd Dickinson White ndv szerd hozza a
History of the Warfare of Science with Theolafiyi, 1896-ban megjelentiében. White ezt
ellensrizetlendl Kélvinnak tulajdonitja. V.6. Alister BicGrath: Kalvin - A nyugati kultara
formalédasa. Osiris Kiadd, Budapest, 1996. 12. ifitett idézet mar 1854-ben fottik Gass:
Geschichte der protestantische Dogmatikiicinivében, ahol Calov névszersdnek tulajdonit-
jdk a nevezetes mondatot. Zemplén Jolan is @llestlendl vette at az idézetet, i.m. 37. Talan a
reformatorok mentségére szolgalhat, hogy az egyikétzedékkel kébbi kor legnagyobb
csillagasza Tycho Brahe (1546-1601) és leginkablvawiér filoz6fusa, Francis Bacon (1561-
1626) is a geocentrikus rendszer mellett fogladtiést. V.0. Zemplén Jolan: A magyarorszagi
fizika torténete 1711-ig. Akadémiai Kiadd, Budapd€pl. 37. és 51.; Simonyi Karoly, i.m.
170-171. Itt Luthedl olvashatunk idézetet, amikor hevesen ellenzi Kojresz heliocentrikus
elméletét. Simonyi Karoly részletesen leirja Brabeosztatikus" rendszerét is, i.m. 178-180.
Alister McGrath-nal talaljuk a Kéalvinra vonatkozévedések elemzését.
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kat® Kalvin pedig ezeket veti fo|....Mondjuk-e azt, hogy a bolcsi tévelyeg-
tek, amikor a természetet oly alapos kutatas targyatték s oly nagy#aészet-
tel irtdk le? ...Mondjuk-e azt, hogy balgak voltaklaxkik az orvoslas mestersé-
gét kikutatva tiséges buzgdsagukkal nekiink hasznaltak? Minekkatjwegész
matematikat? ...Lehetetlen a régiek iratait e#klr targyakrol a legnagyobb
csodalkozas nélkul olvasnunk...ez iratokat kivalokragyunk kénytelenek elis-
merni, minthogy tényleg azok fsHogy a ,régiek iratai” kifejezés kapcsan Kal-
vin kire gondol, csak kovetkeztetésekre vagyunkvataA reformatorok elvi
jelentsédi munkassagabol &zor két nagyon lényeges részletre vilagitunk ra.
Luther igen hevesen harcolt Arisztotelész tanama&oldgidban valé alkal-
mazasa ellen. Valésagos dihvel beszélt a ,Filozéfysés Aquindi Tamast
hibaztatta ezért; O a felebs azért, hogy most Arisztotelész, minden jamborsag
romboléja, uralkodik.” Kalvinnak, aki egy generéciéval fiatalabb volt,rmam
kellett annyit bajlédnia Tamas teoldgidjav@liigy tekintett arra, mint amelynek
a sorsa mar megpecsétdbtt, s csak id kérdése annak szétesése. A tamasi filo-
zOfiai rendszert azonban a reformatorok nem adfiazfelsl tamadtak, hanem
mint olyan eszmerendszert, amely szerintiik vakwagavitte a teoldgiat. Aqui-
néi Tamast elssorban teoldgiai szempontbdl igazitottdk helyrensek lettek
mas vonatkozasu kovetkezményei is. Azt hangsulkphtdgy a természet meg-
ismerése igen fontos, de nem azért, hogy tokéistesismeretre jussunk. Ez az
at ki van zarva, és el van zarva az embét. dlem lehet tehat a természeti
teoldégidtmore geometrickezelni, s annak logikai kdvetkezményeként Istenig
eljutni, hogy aztan majd a kiindulasi helyzet igegd@ra €s jogossagara is maga
Isten Usse ra a pecsétet a hit altal — amint exdtlyTamasnal. Ez spekulacio,
nem pedig teologia. Aki teologiat akarivelni, az nem tehet mast — hangoztat-
tak a reforméatorok —, minthogy koveti a bibliaietgntést. Isten igaz ismereté-
hez nem vezet Gt a természeten keresztill, handndésas Krisztus altdIA hit
is Isten szabad kegyelmi ajandéka. igy Aquindinégdst a ,természeti teoldgi-

5 Luther annyira elragadtatta magat, hogy tuéett a teoldgia kompetenciajan, amikor ezeket
mondotta: ,A matematikai tudomany segitségével,ynielnem lehet masként szélni, mint
hogy Istent kijelenti és megmutatja, az ember gtatdwal a magasba szarnyal.” (Idézi
Sussmanntdél Bolyki Janos: A természettudomanyoktéslagia Il. Theologiai Szemle, 1975.
3-4.74))

6 Institutio 1. 2.15. Az Institutio I. 8.1-ben efhheveket, de masok is széba johetnek. Kalgin f
miive azinstitutio Religionis Christiana&559-ben jelent meg. Ennek magyar forditasat Ceglé-
di Sandor és Rabold Gusztav végezték el 1909-bd9E¥-ben. Ezt a cimet adtak neki: A ke-
resztyén vallds rendszere. Reféidk. Kdnyvnyomda, Papa, 1909-1910. Tovabbiakban:
Institutio.

7 Idézi Bolyki Janos: A természettudomanyok és dotga Il., Theologiai Szemle, XVII. évf.
1975/3-4. sz. 74.

8 V.0. Institutio 1. 6.4.
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aval” szemben a ,kijelentés teoldgiat” részesitettényben® A reforméatorok
életmivének egyik legjelelsebb mozzanata éppen abban volt, hogy részletesen
kidolgoztak teoldgiajukat, s ezzel félretették AmiiTamas kézépkori teologia-
jat° amely filozéfiai megalapozottsag révén remélteadmtudomanyos hege-

A mésik dond tényed a reformatorok gondolkodasaban, amely nagy hatast
gyakorolt koruk valamennyi gondolkodoéjara, az Istsra teremtett vilag kdzotti
nem lehetett tobbé elintézettnek tekinteni. A tudoyok nem arra valdk, hogy
azokat hitigazsagok bizonyossaganak eldontésémmdlask. Kalvin ezeket agy
fogta fol, mint Isten hasznos ajandékait, amelygkeéermészettudomanyokban,
dialektikdban, matematikaban, s més ilyenekbenrkéatiés szolgélatot igénybe
kell venniink, nehogy ha Istennek bennik 6nkéramdtdt ajandékait figyelmen
kivil hagyjuk, tunyasagunknak mélté biintetésétikédy Ezért a reforméatorok
lasztika mogé visszanyulva keresték azokat & késri szalakat, amelyek 6sz-
szeko6thatk voltak az Ujkori, biblikus ihletds teoldgiai gondolatokkal. Vissza-
mentek egészen Augustinusig és olykor még koraidkieé.

Az antik kultura és az egyhazatyakivei valamennyi reformatorra igenosr
hatassal voltak® Ami a teoldgiajukat illeti, az egyhazatyakhoz hdéansk is
er6s hangsulyt tettek aagyistenhieés asemmildl vald teremtégzsidé-keresztyén
orokségre, természetesen mindietsten szenthdromséagi értelmezése szerint
magyaraztak. Ujbol végiggondoltak, és rendszerdpethaban eladtak a ke-
resztyénseég szinte valamennyi kardinalis tételénreek soran tarultak fel min-
dazok az ismeretek, amelyek aztdn sokféle form&@saszamos teriileten az
eurépai ember gondolkodasat megvaltoztatték, dletletét meghataroztak. A
Sola Scripturd? Egyediil a Szentiraeformatori elv szerint teoldgiajukat a bib-

9 V.6. John Hesselink megfogalmazasa az Encyclapedi the Reformed Faith, Natural
Theology fogalomnal, Kiadé Donald K. McKim, Westrsiar and John Knox Press, Luisville,
KY, 1992.

10 Kalvin roéviden, de kemény szavakat hasznalvsitjgiael Aquinéi Tamas teoldgiai gondolatait
a kegyelembl vald kivalasztasrél: ,...Tamasnak agyafurt okosksitavisszaverhetjik.”
(Institutio I1I. 22,9)

11 Institutio II. 2.15

12 Lutherre leginkabb Augustinus volt hatassalétéy maga is Agoston-rendi szerzetes. Kalvin
ajanlja Demoszthenész, Cicero, Platon és Arisztstetdvasasat is (Institutio 1. 8.1.). Figye-
lemre méltd, hogy Kopernikusz is Arisztarkhosz etelCicerot emliti, akinek a természetfilo-
z6figjat Kalvin is gyakran dicsérte.

13 Az ,Egyediil a Szentiraskifejezést Luther hasznaltasekor, de send, sem Kalvin még nem
hasznaltak a teoldgiaiimelésének szaktudomanyi kifejezéseként, csupan kiwvetend elv
jelenik meg naluk. Az utanuk kévetkememzedékek rogzitették ezt ilyen formaban. -Sdla
Scriptura két szavaban 6sszefoglalt elv a teoldgia reforméaapokon tortéé mivelésére
utal. Ez kiilonbozteti meg mindjart a kiindulasn&ladolikus teoldgiatél, amely a Szentirast az
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liai

kijelentésre alapoztadk, s Krisztus inkarnaciojadlfdttzelitették meg lIsten
trinitarius-monoteista folfogasat és a senmphialé teremtés tanitasat. Ennek
kdvetkezményeként, mivel maga Isten 6ltott testetid Krisztusban, méghozza
egy olyan testben, amely teljesen azonos a miwilkgalosagaval, a reformato-
rok szerint nem lehet kétséges, hogy Isten nemaoszartermészetben megiév
0ssz-kauzalitassal, amit a skolasztika annyira tetagptt, majd pedig magyara-
z0 elvvé merevitett Isten és a természet viszorkyanalmezésében. A termé-
szetnek tehat vannak térvényei, de azokat maga tetemtette az anyagi vilag-
gal, valamint a térrel és azoikl egyltt. Ezeket a tbrvényeket mint a természet
rendjétaz ember folismerheti, mert neki adatott a tereb#é az ,uralkodas” a
vilag folott* Gyakorlatilag tehat az egyhazatyak korszakabamsidyozott,
Isten és a vilag kapcsolatara vonatkozé aldpketesztyén tanitds a maga tisz-
tasagéban jelent meg a reformatorok teologigjaiameég vilhagosabban és még
részletesebben kifejtve bibliai alapon.

Ha tlzetesebben megvizsgaljuk Kalvin teolégiai gikadasat, egészen
megle dolgokat vehetlink észre, amelyek az egzakt tudpokdtekintélyét és
Onéllosagéat hangsulyoztak. Ezt itt idézni szukségésol szora,;Végtelen nagy
szammal vannak mind a féldén, mind pedig az égek azdizonyitékok, ame-
lyek Isten csodalatos bolcsesseijézélanak; és pedig nemcsak azok a rejtet-
tebb bizonyitékok, amelyeknek alaposabb medfigrelégannak rendelve a
csillagaszat, orvostudomany és az egész fizikaerhamelyek barmely egysizer
ember eftt akaratlanul is felénnek,..,™ Az Grvacsoraval kapcsolatos vitdban
pedig ezeket mondjgMilyen a testiink? Nemde olyan, amelynek megvan a
maga kiterjedése, amely egy bizonyos helyet feglamely tapinthatd, amely
lathaté? ... Miért kivanod Isten hatalmatdl, hogy.est egyszerre test is legyen,
meg ne is?...A testnek tehat testnek kell lennia) aztrvénnyel és feltétellel,
amellyel Istendl teremtetett. A testnek feltétele pedig az, hapyés bizonyos
helyen legyen, legyen sajat térfogata és form&janl tulajdonsagu testet Oltott
magara Krisztus.* Kalvin itt egyértelnien amellett tér landzséat, hogy a tudo-
manyok nyerjék el agket megillet mélto tiszteletet és onéllésagot. Mindennek
megvan a maga torvénye, s ezt Isten teremtetteEigynasképpen azt jelenti,
hogy Isten teremtett vildga és az emberi érteleymégsal kongruens, azaz,

egyhazi tradicio kezdrészének tekinti, s igy ennek van folytatdsa gh&gtanitoi tevékeny-
ségében. A reformacié teoldgiaja ezt a formalietehzért tette 8te, hogy hangsullyozza a
Biblia norma normangellegét. Ennek kdvetkezetes végiggondolasabdinszztak a tovabbi
reformatori tételek. A katolikusok és protestanswki folfogasaban mar sok kozeledés mutat-
kozik, az értelmezésbeli killdnbségek azonban tavablbgiai dialégust igényelnek.

14 1Méz 1,26; A Biblia az ,uralkodas” széval fejéxiazt, hogy az ember fdl6tte van a vilagnak.

15 Institutio 1. 5.2.

16 Institutio IV. 17.24.
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szabad azt kutatni, kisérletekkel vallatni, meyerinek teremtette Isten a min-
denséget az emberrel egyutt.

Kalvin jelentésége a természettudomanyok
fejl6désében — elvi kérdések

Kalvin fémivét, az Institutio-t sokszor kiadtak, széles korimmert lehetett a
16. és 17. szazad eurdpai tudomanyos vilag&b@remiélete batoritdlag hatott
a természettuddsok kozott is. Tobbszor hatarozgdtnvényt fogalmaz meg a
természettudomanyokkal kapcsolatban. Hogy ezekraajatok miképpen és
milyen mértékben jarultak hozz4 az egzakt tudomémgpodéséhez, azt inkabb
a sejtés szintjén lehet megfogalmazni. Alister EEQvhath batran folveti ezt a
kérdést, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,Kakéh fontos kérdésben szol
hozza ehhez a téméhoz”: ,Egyfelhatarozottan batoritja a természettudoma-
nyos tanulmanyokat...Masfebl viszont Kalvin eltavolitotta a természettudo-
manyok fejbdésének utjabol a le@fib akadalyt — a Biblia szészerinti értelmezé-
sének dogmaéjat® Mindkét folvetésért halasnak kell lenniink, de ranéeszettu-
domanyok febl nézve a kélvini gondolatokat, @&eljesebb megallapitasokat
tehetiink, ezért szilkséges ezeket kiegészitenletieilmasként érvelve elmon-
danunk szakszempontu véleményiinket.

1. A korabban idézett sz6vegek alapjan és az Uistitnas részeit is olvasva,
latszik, hogy Kalvin a természettudomanyokat af#atoritja”, mert az Isten
altal teremtett vilag rendjét tarjak fgl...e vildg szép rendje szdmunkra tu-
kér" — hangsulyozz®. A vilag rendjében mint tilkérben magéat a Termt
lathatjuk meg. Ezt a rendet ismerheti meg az entbhat a természetet érte-
lemmel kutathatja, vizsgalhatja, vallathatja, m&nhak megismerése Isten
dicsbségére mutat. Galileinek még kozel szaz évvelldess éppen az volt a
.pbne”, hogy kisérletezett, azaz kutatta ennek a ndéa rendjét!

2. Kalvin és koveti a Szentirdsbol minduntalan azt olvastak ki, hisggn di-
c¥sége a ledgbb j6. Ha pedig ezt szolgaljuk, akkor minden masntély
relativizalodik ehhez képest. Hillpedig az kdvetkezik, hogy mindazok a te-
kintélyek, amelyek kordbban meghataroztak a teratészemléletét, vagy
megakadalyoztdk annak vizsgalatatiimtiek az emberi gondolkodas utjabol.
Az ember szabad vizsgalodaséanak nincs tébbé endiogasdre epub akada-
lya. Nem lehet tobbé arra hivatkozni, hogytalosophus diclt

17 V.6. James Bowen: A History of Western Educati@ivilization of Europe. Volume 2.
Methuen and Co Ltd., London, 1975. 375.

18 Alister E. McGrath: Kalvin. A nyugati kultdrarffmalédasa. Osiris Kiadd, Budapest, 1996. 270.

19 Alister E. McGrath: Kalvin. A nyugati kultdrarffmalédasa. Osiris Kiadd, Budapest, 1996. 272.

20 Institutio . 5.1.
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3. A Szentiras tovabbra is tekintély marad Kalvindé masként. Olyan érte-
lemben tekintély, hogy Isten kijelentését tarjank|é ebben a kijelentésben
természetszéteg talalhatdk olyan szavak, kifejezések, leirasok)yek a
természetre vonatkoznak ugyan, de ezeknek nemoanturd/mivelés a ren-
deltetése, hanem a kinyilatkoztatas jobb értése.nyklven szolva, azt segi-
tik, hogy jobban megeértsuk, kicsoda Ister6azok Iétében és mit tett az alta-
la teremtett vilageért.

4. Annak ellenére, hogy Kalvin értelmezése szasir Szentiras az éldleges
tekintély, mégis nyelvezete korokhoz vagy kultu@kkotott. Ezért szévegét
tekintve semmiképpen nem szabad mindent szOszeénitdlemben venni.
A szbvegek irdi kulonbdzkorok nyelvén és mas-mas kulturalis kdrnyezet-
ben fogalmaztdk azt meg, s ez mindig tukrézi armadornak és népnek a
szellemi szintjét. A leirasok — ugymond — ,alkalfkkadnak” az akkori embe-
rek miveltségéhez. Ezt McGrath talal6akkomodacios elvnekevezi. igy
még a természettudomanyi kifejezések mogott isasigten kijelentéséhez
valo ,alkalmazkodast” kell és szabad latnunk, nesdig tudoméanyos infor-
maciét vagy kozlést. llyenek a teremtéstérténegyvdézus példazatai, és
meg ezernyi leiras a Biblidban. Itt Kalvin Lutherakatolikus egyhaz akkori
szoszerinti bibliafelfogaséval is polemizal.

5. Kalvin szaméara nagyon fontos volt, hogy a teigidg Bibliara épidl tudo-
many legyen. Ezért nevezi a Szentirast ,korlatrfak’ez pedig elvezet a fe-
gyelmezett tudomanyiweléshez. igy a teoldgia 6nallé tudomannya valik, s
nem csoda, hogy az 1559-ben alapitott Genfi Akadémiel§ egyetemi fo-
ka teoldgiai intézménynek tekintlteEurépabar?

6. A teoldgia nivelése terén aztdn meég tovabbi szigord modszevie fil a
figyelmet, amikor azt hangsulyozza, hogy a teljés bsszefiiggésében lehet
csak vizsgalni mindent. Ezzel a dialektika jeteséigét helyezi étérbe a teo-
I6giai gondolkodasban, s ennek nyilvanval6 hatash av kégbbiekben, de
mas tudomanyokban is.

7. Egy nagyon fontos tudomanytorténeti téryezhivjuk fol itt a figyelmet.

A Sola Scripturakifejezést maga Kalvin nem hasznélta, de meizabalyozé
elvetkdvette”® Masképpen kifejezvegazodasi vagyviszonyitasi pontoje-
lentett szaméra a teologiaivelésében. Ebben sokan a tekintélyelv megma-
radasat latjak még maisNehogy félreértés aldozataiva valjunk, ezért néz-
zik meg, mit is jelent ez pontosané&ior azt figyelhetjik meg, hogy Kalvin

21 Institutio I. 6.1.

22 V.6. James Bowen: A History of Western Educati@ivilization of Europe. Volume 2.
Methuen and Co Ltd., London, 1975. 376.

23 V.46. Institutio 1. 6.3.

24 V.6. Simonyi Karoly: A fizika kultartorténete kezdetekdl 1990-ig. Akadémiai Kiado, Buda-
pest, 1998. 163.
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tobbszor emliti a matematik&tAz is érdekes, hogy Luther is gyakran érvelt
a matematika segitségévélk vajon honnan ismerhették ezt a tudomanyt?
Feltételezhetjuk, hogy Euklidésznek az Elemekicinive lehet a hattérben.
A 15. szazadban &z0r készitették el annak latin kiadasat az areditésok
€s a reneszansz idején megtalalt gorog szévegplaajas nem sokkal keé-
s6bb szaporodtak a nemzeti nyglkiadasok is. Az elslatin és gorog kiada-
sokat mind Luther, mind pedig Kalvin ismerhet€z a nti axiomatikus fel-
épitésénél fogva egyérteliniolhivas arra, hogy a tudomanyokat csakell
megalapozottsaggal, ugyszolvan fegyelmezetten dzesak nivelni, azaz
tisztdzni kell mindjart az elején a kiindulasul g6 elveket. Valosziimek
tarthatjuk, hogy ez a tudomanyos kovetelmény Ludleis és Kalvinnal is
komoly szerepet jatszott a Szentirds mértékadégeétiek rogzitésekors6
mar a 15. szazadban és még inkabb a 16. szazadigandut a matematika
fejlédése, s az akkori nagy matematikusok ismerték &ésdit, niveikben
targyaljak is. Ami még érdekes eila korbdl, az az, hogy a nagy tudosok
legtdbbje ekkor orvos, matematikus, fizikus éslagédsz volt, gyakran tobb
terlletnek az ismér, Kalvin pedig pontosan ezeket a tudomanyterikdtek
emliti.?” Valoszirileg figyelt rajuk.

8. Erdekes dolog, amire folfigyelhetiink, hogy Kahdz Institutio-ban j6 né-
hanyszor folhivja a figyelmet Arisztotelész-re émtmhasznos olvasnivalot
ajanlja?® Kégsbb azonban egyértelimé teszi, hogy nem Arisztotelész, ha-
nem a Szentlélek tanitott meg minket arra, hogy’.Kalvint az érdekelte,
hogy a teljes iras osszefiiggésében mi az érteltea lgjelentésének. Ezt
tartja tudomanynak, amelyben igy gyonyorkégMily szép megegyezés van
az 0sszes részek kozotHa tehat a Biblia Isten kijelentéseyelatioja, azaz
a lepel elvétele, leleplezés, kinyilatkoztatds,aakizt ugy kell érteni, hogy
amikor Isten valamit tudtunkra ad és azt mi megrgike akkor azzal egyutt
és azzal egy ithen Ujabb isteni titkokat tar elénk. Masképpen roggfmaz-
va, a bibliai kijelentés vildga egy olyan vilag, elynfolfelé nyitott. Ha Arisz-
totelész szerint néznénk, azaz a filozofia logikegarint haladnank benne,
akkor zart vilagot képezne, mert az emberi értdigmsol 1épésre folfedez-

25 A magyar forditasok ,szamtani tudomanyt” emiilende az Institutio eredeti latin szévegében
a matematika sz6 szerepel. V.6. 1569. évi genfldsa

26 Az el latin nyeli kiadas Velencében latott napvilagot 1482-bent &@zetien szaporodtak
a kiadasok. 1533-ban mar gorogll is kiadtak Euklid&lemek cirth munkéajat Basel-ben. Erre
Kalvin biztosan felfigyelt, mert a kornak nagy esye volt. V.6. Euklidész: Elemek. Ford.:
Mayer Gyula. Gondolat, Budapest, 1983. 507.

27 Elegend csak Regiomontanus, Leonardo, Chucket, Cardano, ivess Galenus nevét emli-
teni. Amikor Kolombusz Kristéf folfedezte AmerikdRegiomontanus matematikai szamitasai
alapjan indult el ,Indiat” megkeresni.

28 V.4. Institutio 1. 8.1

29 Institutio 1V. 17. 26.
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hetné, megallapithatna az isteni tények igazs&8gha Szentlélek ereje segit-
ségével végtelendl nyitotta valik a kijelentés toém. Kélvin ezt vallotta, s
ezzel egy zart vilagot nyitott fol. Ez a tudomanywy#tottsag tulajdonképpen
az 6 legnagyobb hozzajarulasa az egzakt tudomanyokdtegehez. Simonyi
Kéroly természettudds ennek a kultartérténeti jgisdgét igy fogalmazza
meg: ,A reformacio ... rddobbenti az embereket anogy a hit kérdéseit

is, beleértve a tekintély kérdését, vitatkozni telaereformacié eredményes-
sége éppen azt mutatta meg, hogy ezen a téren knéslehet igaza, nem
csak az igazsag eddigi egyetlen letéteményeselgielt Egyhaznak®
Ezért volt az, hogy Magyarorszagon azéelermészettudosok, beleértve a
matematikat is, valamennyien kalvinista papok vofta
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