Kiss Andor
,Megtalalni a szabadsag rendjét"
Bibd Istvan életmivérdl

A Bibo Istvan életm{ivérdl szolé — 1992. november 5-7. k6z6tt megtartott — konferencia
valogatott, szerkesztett anyagabdl sziletett meg Dénes Ivan Zoltan szerkesztésében A
hatalom humanizalasal cimd kotet, melyet hosszu hallgatas utan 1999- ben kovetett a
Bibo Istvan szellemi mihely munkajaként napvilagot latott A szabadsag kis korei2 cimi
tanulmanykotet. A sorozat harmadik — a szerkeszté Dénes lvan Zoltan szerint egyben
utolsé — darabja a 2001-ben — Bibd Istvan szuletésének 90. évforduloja alkalmabdl —
kiadott Megtalalni a szabadsag rendjét cimi Bibo Istvan életmivérdl sz6lo tanulmanykotet,
melyet el6djéhez hasonldéan a Bibd Istvan szellemi mihelyben folyd munka ,inspiralt és
0sztonzott".

Ez utdbbi kdényvben tizenketté tanulmany és ketté forras kapott helyet. A kotet
szerkezete az el6z6 tanulmanyokbdl jél ismert formailag négyes, tartalmilag harmas
felosztast koveti, mely alatt a ,problémak és eléfeltevések”, ,hatasok és parhuzamok”,
Jforrasok" szegmenseit értem.

A kovetkez6kben a kotet tematikajat megtartva targyalom az egyes szerzok
tanulmanyait, mivel a dolgozatok jelentésebb része a tanulmanykotet cimében
meghatarozott kérdéskorhdéz kapcsolddva, egymast kiegészitve, de kevésbé egymasra
utalva, épitve foglalnak helyet.

Balogh Ivan — kapcsolodva az 1995-0s tanulmanyahoz3 — a politikai hisztéria utan a
politikai egyensuly bibdi alapfogalmanak tarsadalomelméleti el6feltevéseit helyezi
szemlél6désének fokuszaba. Kiindulopontként rogziti, hogy Bibdé Istvan 1935-0s
jogelméleti disszertacidjanak, a Kényszer, jog, szabadsagnak4 tarsadalomelméleti
eléfeltevései alkotomunkassagaban mindvégig fellelhetéek. A szerzé a valtozas és
allandésag, azaz a tényelemek (eréviszonyok) és értékelemek (elvek) balanszirozasanak
bibodi technikajat vizsgalva rekonstrualja a '30-as évek kozepére kialakult sajatos érvelési
stratégiat, melynek Iényege a probléma megoldasa. Balogh Ivan — elfogadva H. Szilagyi
Istvan megallapitasat — e stratégiat vizsgalva mutatta ki a biboi ,harmadikutassag”
lényegét, miszerint értékdualok Osszefuggéseit, s nem kulonalladsukat vette
kiindulépontnak.5 A problémamegoldas egyedi modszerét, mely determinalja Bibo eredeti
szabadsagelméletét, a Horvath Barna nevével fémjelzett szinopszis-elmélet
meghaladasabdl, s Nicolai Hartmann szellemi teljesitményének — bergsoni kifejezéssel
lefedve —, a ,spontaneitds torvényszerlségének", tehat a sajat és az idegen
torvényszerliségek egyuttszemlélése adja. A modszer velejeként fogalmazodik meg a
valosag realis szemléletébdl eredd objektivizacio, az az eljaras méd, melynek soran a
valésagot olyan targyiasult tudassa tudjuk atalakitani, mely a valésag meghamisitasa
nélkal valik a tarsadalom kohéziv tényezdjévé. A moddszert vizsgalva flzi egy
gondolatsorra Balogh a ,kényszer" — ,félelem" — ,objektivizacié" — ,primer élmények" —
,hamis helyzetek" — , szabadsag" — ,uralommentes tarsadalom" fogalmakat. Balogh lvan
Mannheim és kiemelten Hajnal inspiracidjaként kezeli az elmélet histografiai
agyazottsagban torténé alkalmazasat. A biboi kérdés: hogyan lehet a valésag megélését
rendszerezni, értékelni, felhasznalni. E kérdés, s a megalkotott valasz elvi
megfogalmazasa olvashaté ki Balogh Ivan tanulmanyabdl, és Bibohoz csatlakozva fejti ki
a kolcsonds szolgaltatasokra épulé tarsadalom Iétigényét. Balogh Ivan - tobb
szerz6tarsdhoz hasonléan — igen nagyvonaluan kezeli a hivatkozasokat, a kisebb



pontatlansagoktdl (12.p./3. idézet) eltekintve szlikségesnek tartom azokat az eseteket
kiemelni, ahol jelzés nélkdl hianyzik egy — egy sor az idézett szévegbdl: 12.p./6.
hivatkozas: ,...amit elemi csapasnak ismer fel, elégtételt szerez..." — helyette ,amit elemi
csapasnak ismer fel, vallalja az erkolcsi felelésséget azért, amit a maga hibajanak
tulajdonithat, elégtételt szerez..." VT |I. 376.; 13.p./7. hivatkozas: ,...ember kozti
viszonylatokbdl jon Iétre és ezek alaptermészetlk szerint..." — helyette: ,...ember kozotti
viszonylatokbdl jon létre, és ezekben a kulonb6zd erbviszonyok nyilvanulnak meg, s ezek
alaptermészetik szerint..." MTAKK Ms 5116/19. 22-23.p.6

Perecz Laszl6é Bibdhoz, mint az antispekulativ szerz6h6z kivan nyulni. Vizsgalddasait
Bibd korai filozofiai ismeretszerzésétdl inditva flizi egybe a bibdi latasmdd elemeit, melyek
a racionalizalas — humanizalas folyamatait ivelik at a valésag koré szervezédve. A
tanulmany szerzéje a tény és értékvildag kapcsolata mentén rokonitja Bibo Istvan
modszerét a fenomenoldgia, a paradigmaelmélet, a kritikai racionalizmus elveivel, s e
kérdéskor kapcsan emeli be Horvath Barnat, Nicolai Hartmannt s Bergsont a rekonstrukcio
szOvetébe. A valdésag — realitas s ,hamis ideologia" szerepét vizsgalva emeli ki Bibd
marxizmus-kritikajat, melyben érzésem szerint kisebb hangsulyt kapott az érdek — érték és
az etika kapcsolata, mint amelyet a szerzé Az Eurdpai tarsadalomfejlédés értelme cimi
tanulmanyaban szant neki, féként a VT Ill. 119-123.p. ismeretében. A ,Bibd és a filozoéfia"
viszonya fejezet végére bontakozik ki az antispekulativitas mellett egyfajta biboi spekulativ
filozofiai aramlat. A neokantizmus meghaladasaban megjelend alternativa-keresés a
spekulativ gondolkodasanak elsd fazisa. A rendszeralkotas igénye azonban az eurdpai
tarsadalomiranyitasi technikak fokozatos racionalizélasanak és humanizalasanak, a
célként megjelené hatalom atmoralizalasanak folyamatként valé egyben-szemlélésében
bontakozik ki teljességében, melyben Bibd késbi korszakaban az emberkép filozofiai
antropoldégiaja adja meg az alaphangsulyt, melyre épitve lathatéva teszi a
szabadsagintézmények evolucidjat — revolucidjat, mindezt a sajatos  bibadi
tarsadalomtorténeti agyazottsagban elhelyezve, igy alkotva meg egy antropologiai —
torténetfilozéfiai alapot.

Racz Sandor tanulmanyaban az eurdpai kultura, politika mikddési mechanizmusat
meghatarozé szabalyokat, tarsadalomszervez6dési elveket egységben, viszonyitasi
pontként szemlél6 Bibot rekonstrualja. A szerzé szerint Bibdnal a normativ szemlélédés a
kozéleti szféra sajatos modelljében s e modellt megvaldsitd ideoldgiaban ragadhaté meg.
Szemléletesen mutatja be az értelmezési keretet, melyben deduktiv médon érték- és
normavalsagbdl kiindulva allitia fel Bibd kodzdsségi viszonyrendszerét, mint egyfajta
szocializaciés norma keretét, melyben megvaldsul a politikai intenciok realizalhatésaga. A
Bib6é altal megalkotott modern tarsadalom szervezédési és szervezeti modelljének
kialakulasat a jol ismert tarsadalomtorténeti folyamat bemutatasabol emeli  ki.
Vizsgalédasa inkabb torténeti, mintsem filozéfiai jellegd. A politikum fejlédésének — a
szerz$ altali — bemutatasahoz kérdések parosulnak: a polgar fogalmanak kialakulasa
figyelhet6-e meg Bibo goérdog demokraciardl szold elemzéseiben, illetve nem lett volna-e
szukséges az antik demokracia bibdi konkluzioit kritikai kontextusba helyezni a
rekonstrukcié helyett. Az ur — szolga viszony kérdése, s az ehhez kapcsolt ,félelem"
kérdése — véleményem szerint — Bibonal az eurdpai kozdsségi fejlédésben
meghatarozébb jellegl, mintsem, hogy labjegyzetes hivatkozasként jelenhessen meg. Az
sem valt vilagossa, hogy kdzdsségi avagy tarsadalmi szervezédési modell-e a varosallam
(Id.: 59-60.p.). A szerz6 szerint Bib6é abban latta az attérést, hogy a tarsadalomszervezd
elv a kdlcsOnOsseég jatékszabalya lett, azonban kérdéses, hogy a hangsuly a kdzosségi kis
Ontevékeny egységeken avagy a tarsadalmi szervezésben megjelend kolcsdndssegen
van-e? A keret kitdltése utan Racz Sandor a Bibo altal helyesnek latott tarsadalmi struktura
megfogalmazasaba flizi bele a k6z0sségi spontaneitast s az ehhez kapcsolddé egyensuly



s tarsadalmi flexibilitas igényét, a hatalom moralizalasat, a szolgalatta, erkolcsi feladatta
nemesitett hatalmat, a demokratikus legitimaciot, a szabadsag elméletét, az intézményes
formait, azaz népszuverenitdst s a hatalommegosztast. Konkluzidként kiemelte a
tarsadalmat orientalé ideak szerepét, melyek a valéosag értelmezésében s a hatalom
kontrollalasaban kapnak szerepet. A hivatkozasban fellelheté elirasokon tul (Id.: 12., 29.,
31., 35., 38., 42-46. jegyzetekben elirt oldalszamok)7 érzésem szerint a tanulmany
meritési bazisaban helyet kellett volna kapnia Bibd szegedi el6adassorozatanak részét
képezd politikatorténeti forrasanyagnak s az elit kérdéskorének.

Mikeént valik Bibonal a nemzeti kisebbségek, s maga a nemzet kérdéskore a demokraciat
stabilizalé tényezévé? Tanulmanyaban erre keresi a valaszt Eiler Ferenc, ahogy Kovacs
Gaborra hivatkozva megfogalmazta: ,...az eurdpai fejlédés lényege két egymassal
Osszefuggd, egymasra kolcsondsen hatd, valdjaban egymastdl elvalaszthatatlan program
fokozatos érvényre jutasaban ragadhatdé meg: a nemzeti és a szabadsagprogramban."8 A
szerz6 Osszegzi Bibo Istvan nemzettel, nemzetfelfogassal, modern nemzettel, nemzeti
kisebbséggel, onrendelkezéssel, terlleti rendezéssel, legitimitassal kapcsolatos
gondolatait, megformazza a hozzajuk kapcsol6do ideak alakjait, abban az értelemben,
ahogy azt Perecz Laszlonal megleltik. Azonban arra a kérdésre, hogy milyen médon jarul
hozza a nemzet mint a kozdsséget hatarold keret a demokracia egyensulykereséséhez,
valaszt nem kapunk. Valasz csak arra a kérdésre olvashato ki a szovegbdl, hogy mi
torténik, ha a modern nemzetté alakulas folyamatadban negativ deformalé erék kapnak
szerepet. Mi tortént a kelet-kb6zép-eurdpai régidban, milyen folyamat eredményeképpen
valt valésagga a XX. szazadi embertelen gerondicium. Ebben a kontextusban targyalja
Bibé szerepét a '40-es évekbeli kitelepitésekkel kapcsoltban, meghatarozva azt a
hasitékot, melynek mentén vizsgalhat6é a szerepl6é szerephez valod viszonyanak valtozasa.
Igen szemléletes a ,kétféle" Bibd behatarolasa. A jegyzetmegadasban rendkivil zavaré a
hibas hivatkozas, mely egyrészt adodik a helytelen oldalszamozasbal (Id.: 12.-19., 21,
28., 30. hivatkozasnal), masészt a VT-ok kéteteink megadasabdl (Id.: 12-22. hivatkozasnal
VT I. helyett helyesen VT IV.), harmadrészt a 35. hivatkozas nem talalhaté a VT Il. 244.p.-
n. Mindezeken kivil az egyik idézetben elirasok is szerepelnek (76.p./4. hivatkozas: ,,...
felruhdzza mindazokkal a meleg és. szazadi kdzvetlen érzésekkel..." ; helyesen: ,...
felruhazza mindazokkal a meleg és kdzvetlen érzelmekkel..." VT I. 310.p.) A 77. oldalon
az egynyelvivé valt nemzetek kérdésével kapcsolatban — Bibdra s altala Ortegara
hivatkozva — a tanulmany szerz6je azt irja, hogy a modern nemzetek nem az egynyelvi
emberek tomorilésével jottek Iétre, hanem ,Csak késébb valtak egynyelviekké,
meéghozza ugy, hogy a megteremtett nemzeti kereteket valamely ezen belldl él6 nép
politikai vagy szambeli hegemonidja egynyelvivé tette."9 Bibd azonban nemcsak a
politikai és a szambeli hegemodniat emeli ki, hanem a kulturalis hegemoniat is a VT |.
319.p.-n.

Erdédy Gabor tanuimanya eredeti otletre épitve a Bibd Istvan-i XIX. szazadi torzult
német fejlédés képét kitagitva rekonstrualja. A folyamat bibdi ivét elfogadva s megtartva ir
azokrol a pozitiv alternativakrol, melyeket Bibo a téma megkdzelitési modja miatt kevésbé,
vagy egyaltalan nem érintett, de a torténetirasnak egyébként fontos jelenségei és
kérdéskorei. igy lényegében parhuzamosan futtatia a biboi és a sajat torténeti szalat,
melynek lényege a XIX. szazadi németorszagi, ,elsésorban délnyugati térség tradicioira
tamaszkodd  alkotmanyos, liberdlis és  demokratikus ellenkontinuitdsnak a
rekonstrukcidja."10 Mindezek mellett jelennek meg azok a biboi gondolatok, melyek a
modern k6zosségi érzés kiteljesedésébdl megsziletett modern nacionalizmus kérdésével
kapcsolédnak Ossze. Igy veszi sorra a szerz6 a megsziiletdé német nacionalizmust
determinalé folyamatokat, melyek alapkovei lettek annak az exkallacionak, melynek
tragikus zarokéve a hitleri Németorszag lett. Erdédy Gabor a tanulmanyaiban mar



megszokott médon hivatkozasokkal nem terhelte le olvaséjat, igy elirasokat még véletlendl
sem véthetett.

Nagy J. Endre tanulmanyanak célja: tetten érni a Bibo Istvan-i életmiiben a gondolat és
cselekvés eggye valasaban megmutatkozo politikai bdlcset. A rendszerré nem formalt
politikai  filozéfia  rekonstrukcidja egybefonddik a bibdi  politikai  bdlcsesség
megformalasanak szandékaval, mely bdlcs vilaglatassa is emelkedett, s mindveégig
tolerans, de nem oOnfeladd; s megdrizte vallasos jellegét, de nem teoretikus. Kiemelte a
valosageérzeék, realitas, korlatokon vald felulemelkedés képességét, melynek a moralis
szegmense mellett a cselekvd is szerepet kap. Bibd cselekvése kezdetben csupan az
elmélet megalkotasaban jelentkezik, de a megalkotott idealnak realizalt bizonyitasa
onmaga 1956-os valasztasa volt, amikor a Parlamentben maradt utols6 kormanytagkeént
elmondta a november 4-i nyilatkozatat. A moralitas, emberi méltésag és forradalom
Osszekapcsolasanak iranyaba kiterjesztett szemléletmod Bibo ,eredeti valasztasa". Ennek
a valasztasnak a miértjét vizsgalja a szerz6 Weber —Manheim — J.P. Sartre elméleti
okfejtésein keresztll, hogy végsé konkluzidként az 1933-35-0s bécsi és genfi hatasokat
emelje ki, hivatkozva az 1935. &prilis 16-an Reitzer Bibonak irt valaszlevelére. A
tanulmany masik szandéka bizonyitani, hogy Bibé munkassagaban egy olyan meérvi
cezura fedezhet6 fel 1935-ben, melynek folytatasaként megélt alkotéi munka semmi
esetre sem eredeztethetd a korabbi vizsgalodasok targyaibdl, médszerébdl. Nagy J. Endre
— ellentétben a kotet szerz6i koézul Balogh Ivannal, Perecz Laszloval, Kovacs Gaborral —
azon a véleményen van, hogy nincs folyatatasa a Kényszer, jog, szabadsag cima ifjukori
minek Bibd Istvan késébbi alkotéi munkassagaban. Polemizalas, gondolhatnank ezt a
tanulmany ir6janak bevezetdjébdl. De valdoban polémia, vagy csak egymas melletti
elbeszélésbél fakad az eltérés? Véleményem szerint a szerz6 gorcsovét — a fentebb
emlitett szerzékkel ellentétben — nem Bibd Istvan vizsgalédasi modszerére, hanem
alkatara, szocidlis érzékenységének okaira fékuszalja. igy a megkdzelitési mod a
,Szociokulturalis és tarsadalomstrukturalis" mezdben hatarolt.

Az elfelejtett avagy hattérbe szoritott parasztpolitikus képét fixalja Lugosi Andras
tanulmanyaban. A demokracia és a magyar parasztsors kérdésének méltanytalanul
elhanyagolt dsszefiiggései mellett betekintést nyujt a Nemzeti Parasztpart torténetébe. A
szerz6, hasonldéan Nagy J. Endréhez, Bibd tarsadalmi érzékenységét helyezi el6térbe. A
két szerz6 kozotti azonossag a szuldi hatasok bemutatasaban s a tarsadalmi strukturaban
torténé elhajlas megfogalmazasaban figyelheté meg. Azonban mig Nagy J. Endre az
1935-6s élményt hangsulyozza, addig Lugosi a népi mozgalom hatadsanak fontossagat
emeli ki. A szerz6 identitasvalsagrol s az ezzel egybeflizott szégyenérzetrdl ir, melyek
feldolgozasaval emelkedik ki Bibé a parasztromantika torz képét megélé tarsadalmi
kozegbdl, s a lelkiismeret-furdalas helyett a parasztsag tarsadalmi felszabaditasanak
cselekvd politikajat propagalja. Aktivabb szerepet azonban a szerzd szerint 1945 utan a
Nemzeti Parasztpart megosztottsaga, s az ezzel dsszeflggd Kovacs—Erdei parharc miatt
nem kapott. A tanulmany nem titkolt célja a kdzelmult Bibd-kritikajara adando valasz, mely
pontosan behatarolja e tanulmany menetét s mélységét is. Szerepet kap a '45-47 kozotti
bibéi idealizmus, az ezzel szorosan 0Osszefliggd lelkiismeret-furdalas és az
antiszemitizmus viszonya. Arra a vadra, hogy Bibd, mint egy meghatarozé értelmiségi
szerepl6 milyen szerepet jatszott '45 utan a kommunistak elfogadasaban s az igy
meger8s0dé antidemokratikus iranyvaltasban, konkrét cafolat nem szilletett. Halvany
cafolatként jelentkezik, hogy a szerzé szerint utélag talan jogosan11 biralhaté Bibd, ,hogy
a magyar demokracia esélyeinek szambavételekor nem vette eléggé figyelembe a
kilpolitikai tényez6t."12 Az antiszemitizmus vadjaval szemben egyrészt megfogalmazza,
hogy Bibd lelkiismereti valsagban nem lehetett, szégyenérzetet nem érezhetett tarsadalmi
csoportja két vilaghaboru kdzotti szerepe miatt, mert ezen mar tuljutott a zsidokérdeésrél irt



munkajaban, valamint a népi mozgalomhoz valé csatlakozas el6segitette a zsidosaghoz
valé viszonyanak felllvizsgalatat. A tanulmany egyetlen elirasa: 151.p./37. hivatkozas:
.....a torténeti osztaly vezetését lojalisan kezeld rétege...", helyette: ,...a torténeti osztaly
vezetését lojalisan kovetd rétege..." VT I. 187.p.

Trencsényi Balazs Bibo Istvant Szekfli Gyula, Szabé Dezs6, Németh Laszlé mellett
jeleniti meg a 30-40-es évekbeli korai irasokban megjelené magyar alkat, s fé6ként az elit
funkciojara adott valaszaival. A szerz6 Bibo Istvan ,alkat-diskurzus"- hoz valé kapcsolatat
a valsagirodalom hatasaként mutatja be, kiemelve Ortega, Spengler, Huizinga szerepét. A
harom szerzé kozul azonban csak az ortegai hatas foghato tetten mint az elit szerepe
kapcsan megjelend magyar kozeélet ,(paraszt)romantikas" torzulasaval egybefon6do
,nemzetkarakterolégia" ellenpontja. A szerzd rovid fejtegetései utan megallapitja: , Bibd —
jellemzé modon — a parasztsagra alapozott mindenfajta kulturalis kanont elvetett, de
ekdzben a népiek politikai programjanak legfontosabb, a parasztsag emancipalasanak
elemeit beépitette sajat gondolatmenetébe: kulondsen Kelet-Eurépaban, ,zart és
leszlkitett" életforma jellemzé rajuk-, ,ugyanakkor az emberi egészségnek egy bizonyos
tartalékat" képviselik, és a politikai rekonstrukcié szamara mindenféleképpen alapvet6
fontossagu a parasztsag tarsadalmi igényeinek kielégitése."13 A ,jellemzé mddon" s a
mondat masodik felében idézetként kiemelt paraszt-kép alatt érthetjik-e, hogy a szerzd
szerint Bibd Istvan mégsem tudott sérulések nélkul kikertlni a nemzetkarakteroldgia
blvkorébdl? Az olvaso zavartsagat erésiti az a tény, hogy a konkluziobol csak a ,nemzeti
alkat »lényegét« kutatd esszencializmust" olvashatja ki,14 s a fentebbi mondat idézeteire
megadott hivatkozasi helyen a mondatban szereplé idézetek nem lelhetéek fel.15
Ellenben a VT I. 190.p-n Erdei Ferenc munkassaga a magyar parasztsag valsaganak
irodalmaban16 cimd tanulmanyban a kovetkezbket olvashatjuk: ,Masodik munkaja, a
Parasztok tartalmazza a leszamolast az idillikus, természeti kornyezetben élb, egészseges
s a tarsadalom erétartalékat jelenté parasztsag illuzidjaval." A kérdés, hogy miért lett
beemelve a paraszti idill a gondolatmenetbe? Mindezeken tul az alabbiakban jelzem
azokat a hivatkozasokat, melyeket a VT-okban masként talaltam meg. 192.p./ 78.

hivatkozas: ,...az emberi szUkségletek mélyitésére, azonositasara ...", helyesen: ,... az
emberi szikségletek mélyitésére, finomitasara..." VT I. 226.p.; 193.p./ 79. hivatkozas: ,,...
s a gyakorlatban konszolidalédott ...", helyesen: ... s a gyakorlatban kicsiszolédott..." VT
I. 207.p.; 193.p./80. hivatkozas: ,... sem a pénz helyes felhasznalasa...", helyesen: ,...
sem a pénz helyes felhasznalasanak ..." VT I. 211.p.; 194.p./ 80. hivatkozas: ,... az
emberi mivoltunk ...", ,...stilussa és szellemé tennunk mindent ...", helyesen: ,... az
emberi mivoltnak ...", ,...stilussa és szellemé tenniink mindazt ..." VT |. 160.p.; 194.p./ 83.
hivatkozas: ,... élésére nézve igen hatarozott rendben és egyértelmli erkolcsi
meggyozddésben éltek.", helyesen: ... élésére nézve ilyen hatarozott rendben és

egyeértelml erkdlcsi kozmeggybzddésben éltek." VT I. 213.p.; 194.p./86. hivatkozas: ...
elmeények tluzében kellene egységge és kozmeggybzbdéssé érnie.", helyesen: ...
elmények tlzében egységgé és kozmeggybzddéssé érjék, és a tarsadalom
viszonylataiban tényleg érvényesiljon is." VT I. 219.p.; 194.p./87. hivatkozas: ,... er6s
kozdsségi kontroll alatt all...", helyette: ... er6s kdzosségi ellenérzés alatt all..." VT I.
231.p.; 194.p./88. hivatkozas: ,az egyszerl, egyugyl, boldog »nép« életformaja utan
sévarog.", helyette: ,Dekadencia jele, ha elit kdreiben homalyos és meg nem foghatd
nosztalgia jelentkezik vagy hangoztatédik az egyszerl, egyugyl, boldog »nép«
életformdja irant, ha kultuszt (iz a tanulatlan »6stehetségek«-bél, ha hangoztatja a vezet6
osztaly, a gazdagok, az urak, a varosiak életformajanak a sivarsagat, anélkil hogy eszébe
jutna, akarna vagy tudna a maga életformajat az egyszeri élet hangoztatott értékeihez
igazitani." VT I. 232-233.p.17

Csejtei Dezs6 Ortega y Gasset megjelenését kutatja a Németh Laszlo-i és Bibo Istvan-i



munkassagban. A szerz6 [filozofiai esszé" és az ,rodalmi esszé" szerencsés
talalkozasaként abrazolja Ortega magyarorszagi beszivargasat. A tobbek altal is
bemutatott ortegai életut novuma a valsagirodalom szerzéi korébdl vald kiemelés s a
filozofus tarsadalomformalé szerepének megerésitése. A bibdi ouvre-ben fellelhetd
hatasokat, illetve parhuzamokat harom egymasra épulé koérben — ,antropologiai —
tarsadalomfilozéfiai mag", ,nemzeti létezéssel kapcsolatos problémak", ,Eurépa—
probléma" — hatarozza meg Csejtei. Vizsgalodasat az elit probléma kifejtésével nyitja meg,
melyben tobb hatast feltételez, mint amennyit egyértelmlen bizonyitott volna. Utalok
ezalatt az elit és nélkulozhetetlenségének kérdésére, s még inkabb az elit aszketikus
jegyeinek vizsgalodasara, melyben a parhuzamon tul hatast is feltételez Csejtei.18
Azonban érzésem szerint Bibonal a folytonos eréfeszités, a kiszelektalédas elleni
kizdelem kényszere hangsulyos, mig Orteganal nem a szelekcio elleni félelem adja a
folytonos eréfeszités szikségességét. Nem lehet, hogy az elit és célképzet meglétének
parhuzamositasaban megfogalmazott kilonbségek mélyebbek, mint az alkati azonossag?
Erzékletes azonban az elit szerepének a két szerzd kozotti kildnbségének a
megformalasa. Tovabba Csejtei érzékenyen tapintja ki az antropoldgiai 0&ssejt
kUldnbségeit, hogy amig Bibonal a félelem leklizdése az ,eurdpai létezés" értelme, addig
Orteganal a ,teremt6 aktivitas" e lét értelme, viszont mind a kett6jiknél jelentkezik az
egyseges fejlédésfolyamatban valdé szemlélédés. A realitds iranti igényuk, a francia
forradalom megitélésének hasonlésaga mellett Csejtei Dezsé is kiemeli, hogy ,Bibd
gondolkodéi utjat a '40-es évek elejétdl egy fokozatosan er6sddd radikalizalodas
jellemzi".19

Kovacs Gabor Guglielmo Ferrero Bibo Istvanra gyakorolt hatasat vizsgalja. A
témavalasztas nem Ujszer(i, a hatasvizsgalatok egyik kiemelt témaja Ferrero, aki azon
kevés szerzdk egyike, akire Bibo explicit hivatkozik. A kérdés az lehet, hogy mennyiben
tud uvjat nydjtani e tanulmanytéredék20 az el6z6ekhez képest. A szerzo a Bibénal
kitapinthatd ferrerdi ihletésli politikai cselekvés utjat kivanja kimutatni. A tanulmany
bevezetdjében egy regénytdredékben megirt, '44-ben vivdédd Bibo-képpel nyit, melybdl
megtudhatjuk, hogy Ferrerét olvasva miként értékelédik fel Bibd szdvegeiben a legitimitas
stabilizalo ereje, illetve hogyan s miben lehet parhuzamositani 1814-et 1945-tel. A ’44—45-
Os kép utan hirtelen atuszunk a ferreréi alkotéi munkassag bemutatasara, melybe Kovacs
Gabor folyamatosan szovi bele a bibdi kapcsolddasi pontokat. Elséként az 1930-as
évekbeli metszéspontokat hivja el6 Kovacs Gabor. A tanulmany egyetlen konkrét
vizsgalddas nélklli megallapitasat fogalmazza meg a szerzd, amikor felismerhetének véli
Bibé nemzetkdzi jogi és politikaelméleti korai irasaiban a ferreréi probléma-feltevések és
azok moédjainak hatasat. Az ezt kovetd feltdré munka azonban vildgos s egyértelm(
konkluzidkat tartalmaz a megfelel§ hatasvizsgalatokkal alatamasztva. A Dénes lvan Zoltan
altal el6szor publikalt Bibd Ferrero-rekonstrukcidit21 Ferrero s Bibo egyéb munkainak
parhuzamositasabdl s adott helyeken torténdé egymasra fokuszalasabdl tudhatjuk meg,
hogy miként s mennyiben épul be Bibd gondolatvilagaba a félelem, a politikai és
szocialpszichologia, a francia forradalom, a demokracia étékelése, a politikai viszonyok
vizsgalatainak ferreréi gondolatmenete, s ezzel egyutt valaszt kaphatunk, hogy miképpen
lehet egyuttszemlélni 1814-et 1919-20-szal. Kovacs Gabor szintén reagal Ungvary
Krisztian kritikgjara. Azonban 6 Lugosi Andrastdl eltéréen hatarozottan megfogalmazza,
hogy ,bizonyos ahistorikus jelleg" fedezhetd fel az olyan ,okoskodasban", melyben
.egyfelél egy, a maga idejében lezaratlan politikai szituaciot utélag visszatekintve
lezartként értelmeziink, masfelél pedig nem vesszik figyelembe annak a politikai mezének
a sajatossagait és természetét, amelynek megvaltoztatasara Bibd irasaival torekedett."22
Helytelen oldalszamozas nala is megfigyelheté a 19., 21., 36., 39., 44., 46., 56., 65., 67.
hivatkozasnal.23



Toth Laszlé témavalasztasa: Bibd Istvan és Ravasz Laszld szellemi kapcsolata. A
.kOzvetlen szellemi kolcsonhatas" kimutathatosaga nélkuli hatasvizsgalat — a szerz6
szerinti — megalapozottsaga, hogy ,felelésségérzetik és problémaérzékenységuk révéen
egyforman foglalkoztattak 6ket a magyar politikai és kozélet neurotikus kérdései, csak
éppen mas szemléletmdd fel6l kozelitették meg a kulonbdzdé problémakat".24 A
tanulmanyt olvasva azonban megfogalmazédik a kérdés, valoban kimutathaté-e a hatas,
avagy — ahogy az idézett szdveg tartalmazza — egyarant jellemzé volt Bibora és Ravaszra
a kozélet kérdései iranti érzékenység, de ez még onmagaban egymasra hatast nem
feltételez. A hatasvizsgalat meggy6z6 eredményével addés maradt tanulmany azonban
Bib6 és Ravasz egymas mellett szemlélésébdl érdekes kapcsolodasi pontokat hiv eld. Az
antropoldgiai, értékkézpontu, moralizalé szemléletmodot; az emberi k6zosség és egyén
kapcsolataban megjelend érték- és tényelemek, avagy a Sein- és Sollen-probléma
vizsgalodasait; az egyén és hatalom felett allo flggetlen transzcendens értékvilag eurdpai
tarsadalomfejlédésben betoltdtt szerepét; a keresztény—keresztyén egyhazreform-
koncepciot. Az azonban megallapithatd, hogy a parhuzamok kozds elemein tul
jelentésebbek az eltérések, kiemelve a tanulmanybdl kiolvashaté Bibo teoldgiai jellegl
szemléletmodjanak kodzponti elemét. A tanulmany sulyozottsaga szerint a fent emlitett
Bibé-kép megfogalmazasan tul nagyobb szerepet kap a Ravasz Laszlo-i szellemiség
rekonstrukcidja. A zsidokérdés felvetésének mddja s tartalma alapjan is vildgosan kitlnik,
hogy Ravasz Laszl6 e kérdésben megfogalmazott allasfoglalasanak neuralgikus pontjait
szandékozik tisztazni a szerzé.

Dénes Ivan Zoltan tanulmanyaban — mely talan gondolati elémunkalat, avagy téredéke
az Eurdpai mintakdvetés — nemzeti oncélusag cimi mivének — a metszéspontokat és a
parhuzamokat vizsgalja Isaiah Berlin, Hannah Arendt és Bibo Istvan alkotoi
munkassagaban; mintegy elszakadva az idézetekkel allitd témavezetéstdl. A centralis
kérdés a szabadsagfelfogasuk és a demokraciaértelmezésik. A félelem szilte agresszio
megfékezésére kialakitott eurdpai tarsadalomszervezddési kisérletet a személyes uralom
szakszerli és személytelen szolgalattd szeliditési folyamatanak szikségszeriségét
rekonstrualja a torténetfilozofiai hattér sejtetésével. Kiemelve a demokratikus
Onszervezddés élményének szukségességét, hogy a szabadsagjogok és a demokracia ne
pusztan deklarativ eszme maradjon. Mikdzben a bibdi szabadsag és egyenléség
intézményes kereteinek biztositasi folyamatat rekonstrualja, beemeli Hannah Arendtet és
Isaiah Berlint. E leiras mintha a szerz6 sajat véleményeként fogalmazédna meg. Dénes
Ivan Zoltan parhuzamba allitva mutatja be a francia forradalom 6rokségeként megjelend,
fasiszta s marxista — leninista totalitarizmusokban a szabadsag fogalmanak torzulasait,
majd azt, hogy miként fiz6dik egybe a nemzet s a szabadsag lUgye. Konkluzioként
megallapitja, hogy Bibd szabadsag fogalma nem lehet transzcendens, s kdzvetlen hatas a
harom szerz6 ko6zott nem tapinthato ki, ugyanakkor Bibd republikanizmusat Hanna Arendt
koncepciojaval, mig a magaban foglalt egyéni szabadsagot Isaiah Berlinnel kapcsolja
Ossze.

A kotet végén két forras is helyet kapott. Zsidai Agnes forditasaban megjelent Jogers,
jogi tévedhetetlenség, szuverenitas cimi Bibod Istvan-tanulmany, amely németul 1937- ben
mar megjelent, mint azt megtudhatjuk Balogh Ivan dolgozatabdl.25 A fordité ugyanis sehol
sem jelezte a mi eredeti megjelenésének, illetve a kézirathak a megtalalasi helyét. Toth
Laszl6 kdzreadasaban megjelend biboi harom verselemzés zarja a kotet anyagat, melyre
tanulmanyaban a teologikus Bibd-kép megfogalmazasa kapcsan tébbszor is utal.

A kotet anyaga, mint az ezt megel6z6 kettd, a Bibd Istvan-i életmivében folytonosan
jelenlévd kérdéskor koré szervez6dott. Az eltér6 megkodzelitési modok a gondolat
tobboldalu megkodzelitését tették lehetévé, s a megjelend polémian valé toprengés
élményét adjak az olvasonak. A felmertld kritikai észrevételek sajnalatos modon tébbszor



formai problémakra vilagitanak ra, de véleményem szerint a pontos hivatkozas
kovetelményét nem lehet megkerulni. A bevezetében Dénes Ivan Zoltan jelezte, hogy
utolsdnak jelentettek meg tanulmanykotetet, igy szamomra kérdésessé valt a kutatashoz
elengedhetetlen forraskiadasnak teret engedd forum megléte.
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