Cseh-Szombathy Laszl6 A magyar csaladmodell

A Valésag 1997 juliusi szamaban jelent meg Andorka Rudolf professzor utolsé
tanulmanya, amelyet betegagyarol diktalt egyik munkatarsanak a halala el6tti napokban.
Ebben a tanulmanyban Andorka hitet tett a csaladpolitika szikségessége mellett,
bebizonyitotta, hogy van lehetéség arra, hogy a csaladpolitika meghozza a kivanatos
eredményeket. Mindezt azzal a vildgos fogalmazassal, meggy6z6 erbvel tette, mely
minden irasat jellemezte. Miként évtizedeken at mindig, most is egyetértek fébb tételeivel.
E tanulmanyaban a csalad ugynevezett reprodukcios funkcidival foglalkozott, elsé sorban
azzal, hogy az elmult évtizedekben a csaladok gyermekvallalasa — szandékosan
hasznalom ezt a kifejezést, amely arra utal, hogy napjainkban a csaladok tudatosan
dontenek arrol, hogy hany gyermeket akarnak és tudnak felneveli — miként maradt el attol
a szamtol, amely elegendé lenne ahhoz, hogy biztositsa a magyar nép egyenletes,
folyamatos utanpétlasat. A tanulmany — nemzetkdzi 6sszehasonlitast is alkalmazva —
ravilagit arra, hogy miként lehet csalddok dontését e cél megvaldsitasanak érdekében
anyagi eszkdzokkel befolyasolni.

Nem vitas, hogy a tanulmany témaja kardinalis kérdéseket vet fel, olyanokat, amelyekre
nalunk eddig évtizedeken keresztul nem sikerult megfelel$ valaszt talaini.

Egy pont van, ahol nem tudok a tanulmanyban irottakkal egyetérteni; és ez az, ahol
Andorka ugy véli, hogy a népesedési kérdésre adott valaszok tekintetében a partpolitikan
felilemelkedd konszenzus van. Személyes tapasztalatom, hogy egyes partok prominens
tagjai hamar hasznaljak a nacionalista, s6t fasiszta jelz6t, ha valaki a népesség
alakulasanak kedvezé iranyba torténd befolyasolasat propagalja. Eppen ezért, a nemzeti
tudatot vallalé partoknak hatarozottan allast kell foglalniok e kérdésben.

Mondandém azonban nem hitvallas, hanem azoknak az okoknak elemzése, amelyekre a
népesedési probléma és mellette a csaladok mikodésének egyéb zavarai
visszavezetheték.

Nem szeretem a csalad témajanak targyalasanal a széviragok hasznalatat, de itt most
mégis elfogadom azt a fogalmazast, mely szerint a csaladok azok a téglak, amelyekbdl a
nemzet épullete létre jon. Az épllet stabilitasa tobb tényez6tél fugg: attdl, hogy a téglak
épek legyenek és a falak ne torott darabokbdl alljanak 6ssze, hogy megfeleléen
illeszkedjenek egymashoz és tartdos koétbanyag ragassza dssze 6ket. Kivanatos, hogy az
egyes csaladok tagjai kozott egyetértés legyen s ennek megfeleléen tudjak kilonb6zé
funkcidikat ellatni. A k6zosségi érzés, a kozos célok felismerése a kapocs a csaladok
kozott; az érdekek és az értékek azonossaga pedig a nagyobb tarsadalmi egységek
kialakulasanak és mikodésének a zaloga.

A baj ott van, hogy egyre szélesebb korben hianyzik a csaladok tagjai kozott az
egyetértés, nem tudjak funkcidikat betoélteni; a csaladok, s6t maguk a csaladtagok
izolaltak, és a nagyobb tarsadalmi kozdsségek kiuresednek, céltalanna, tartalmatlanna
valnak.

A csaladoktol azt varnank, hogy tagjaik egyéni szukségleteit minél inkabb kielégitsek.
Ehhez az kellene, hogy a tagok minél inkabb torédjenek egymassal. Ez a tor6dés egyre
kevésbé mutatkozik a partnerek kozott: a hazastarsak mind kevésbé hazasfelek, sajat
utjukat jarjak. Ennek kdvetkezménye a hazassag instabilitdsa, a bontoperek folyamatos
novekedése, Uj parkapcsolatok szaporodasa €s az un. csonka csaladok szamanak
emelkedése.



A csaladok zavarai mind gyakoribba valtak, és joggal felmertl a kérdés, hogy ilyen
esetben nem kivanatos-e, ha a csaladokkal tér6d6 politika valamilyen formaban
beavatkozik. A valas és a valas kdvetkezményeivel foglalkoz6 vizsgalatok azonban arra
utalnak, hogy a jogi szabalyozas, a valas megnehezitése, esetleg tiltasa nem vezet
eredményre. Egyrészt helyettesithetd a valas nem térvényesitett klilonéléssel, amelyben a
klon él6 gyengébb fél nem szamithat torvényes védelemre. Masrészt a tisztazatlan jogi
helyzet utjat allja az ujrahazasodasnak, ami esetleg kedvezdbb helyzetet teremtene, mint
amilyen az els6é hazassag volt. A bontoperek megszigoritasa feltétlenll kdzrejatszott
abban, hogy maguknak az elsé hazassagoknak a gyakorisaga is er6sen csodkkent, igy
azutan kevesebb lett a valas, mert kevesebb volt a hazas is.

A parkapcsolatok bizonytalan kimenetele csokkenti a gyermekvallalast. Nem 6hajtom most
ezzel kapcsolatban Andorka professzor ide vonatkozd érvelését megismételni: inkabb
csak a megvaltozott vilagnézetre szeretném a figyelmet felhivni, amely mar a kommunista
rezsim idején jelentkezett és tovabb él a rendszervaltozas o6ta is. Ennek a posztmodernnek
nevezett felfogasnak alapvet sajatossaga a bizalmatlansag a vilagban, a koruléttink élé
k6zbdsség, partnerlnk allhatatossaga és sajat kovetkezetességunk irant. A bizalomnak ez
az univerzalis hianya sok embert visszatart attol, hogy belemenjen olyan kotelezettségbe,
amely egy életre szdlna. llyen attitid mellett mar nem érvényes a holtomiglan-holtodiglan
fogadalom. Hasonlé motivaciok befolyasoljak a hazasparok egy részét a gyermekvallalas
kérdésében: a megszuletett gyermek esetében még annyira sincs visszakozasi lehetéség,
mint a hazassag esetében.

Célszeri volna, ha mar a hazassagkotés és a gyerekvallalas elétt elkezddédne a kivant cél
erdekében torténd beavatkozas. Annak nincs akadalya, hogy a hazassag és gyerekbarat
szemlélet alakitasa érdekében kifejtett érvelés, meggy6zés mind a politika, mind a
klldnb6z6 kdzosségek részérél nagyobb hangsulyt kapjon, azonban ennek is tiszteletben
kellene tartania a privat szféra hatarait. Az elmult évben a Katolikus Plspoki Kar és a
Magyar Tudomanyos Akadémia altal kdz6sen rendezett konferencia egyik témaja volt a
privat szféra, a ,privacy jelentésége az emberek életében, és egyetértés volt abban, hogy
ennek megsértését sem tavolabbi célok, sem jéindulatu térekvések nem indokolhatjak.

Andorka professzor tanulmanyaban alapos, sokoldalu elemzését adta az anyagi
juttatasok, tamogatasok szerepének a csalad kedvezdé funkcionalasa érdekében. Ez az,
ami a szélesebb kozvéleményt is leginkabb foglalkoztatja, mind nalunk, mind mas
orszagokban. A gyermekek megfelel§ szinten vald ellatasahoz térténé hozzajarulas a
csaladpolitika kiemelkedd eszkdze, és ha hatékonysaga vitathaté is a gyermekszam
alakulasa szempontjabdl, szocialpolitikai fontossagahoz nem fér sz6. A gyermek eltartasa
mellett azonban kozel hasonld jelentéségl a gyermek szocializalasa, azaz nevelése,
oktatasa felkészitése arra, hogy a késébbiekben a tarsadalomba megfeleléen illeszkedjék
be. A csaladnak ehhez is jelentés tdmogatast kell kapnia a politikatdl, koranak, fejlettségi
fokanak megfeleld szinteken, a bdlcs6détdl a végsd szakképesitést nyujtd intézmények
latogatasanak biztositasaig.

Amikor a csaladrél és csaladpolitikardl beszéllink, gyakran megfeledkezink arrol, hogy a
csaladok 15%-a csak 6reg hazasparokbdl all és tovabbi 10%-ban a fiatal és kézépkoru
mellett 6reg is van. Ebbdl kdvetkezik, hogy a csaladpolitika része az Oregeknek
csaladjukon bellli helyzetik megszervezése is, koruktdl, fizikai és mentalis allapotuktol
fuggden.

A nyugdijbiztositas, a nyugellatas kdvetkeztében a szocialis ellatasban részesulék kdzul
az Oregek képezik a legnagyobb csoportot, és a megélhetésiikre forditott Osszeg is



kiemelked6en magas. Ennek ellenére szamos megoldatlan probléma merdl fel, kilondsen
az onmaguk ellatasara mar csak részben, vagy egyaltalan nem képesek esetében

Altalanosan elfogadott allaspont, hogy a megrokkant éregek szamara a csaladi kérnyezet
a legmegfelelébb; az a legkulonb6zdbb, még teljesithetd, feladatokkal jar, és a viszonzott
szeretet megnyilvanulasara is alkalmat ad. A fiatalabb generaciok azonban o6regeik
gondozasahoz joggal varhatnak segitséget, mert vagy még abban a korban vannak,
amikor sajat gyermekuk/gyermekeik nevelése a f6 feladatuk, vagy pedig mar maguk is az
idésebb korcsoportba tartoznak és oOregeik gondozasa sokszor mar erejukon feldli
er6feszitést igényel. A megoldas tehat az, hogy az dregek lehetdleg csaladjukban kapjak
meg a szikséges gondozast, de ehhez a tarsadalom segitségére szamithassanak.

Az eddigiekbdl kovetkezik, hogy olyan csaladpolitika kialakitdsara van szikség, amely
atfogja a csaladi életciklus egészét és nem marad ki figyelme korébdl egyetlen csaladtipus
sem. Elsérendi célja a tdbbi csoportokhoz viszonyitva hatranyos helyzetben levdk, a
lemaradtak felzarkéztatasa, de a csaladpolitikai koncepciobdl nem maradhatnak ki a
viszonylag jobb helyzetliek sem, a kozéposztalyhoz tartozok, mert a jovében 6t6luk
varhatd leginkabb a harom- és tobbgyermekes csaladnagysag, a népesség
reprodukciéjahoz szikséges kettdn fellli gyermekvallalasnak a mainal gyakoribba valasa.
A kozéposztalyhoz tartozd csaladok nem csak népesedéspolitikai okokbdl nem
maradhatnak ki az altalanos csaladpolitikai koncepciobdl, hanem a tarsadalmi mobilitas
eldbmozditasa miatt sem: ez elsésorban a tanulasi lehetbsegek kiterjesztése szempontjabol
fontos.

Elképzelhetetlen olyan csaladpolitika, melyben ne kapna helyet a lakaspolitika: a
szUkséges szamu, min6seégl és nagysagu lakasokkal valo ellatottsag nélkul kudarcra van
itélve a népesedéspolitika, a jovendd nemzedékek szocializalasa, a mobilitas elésegitése,
vagy az életciklus masik végén: az dregek csaladi gondozasanak megoldasa. Szikséges,
vagy legalabbis hosszabb tava célként megjeldlendd egy olyan lakasallomany
megteremtése, amely a csaladi életciklus aktualis igényeinek megfeleld mozgast tesz
lehetévé. Sajnos, ettél az utolsd idében egyre messzebb kerultlink, veszélyeztetve az
egyeb csaladpolitikai intézkedések viszonylagos eredményességét.

Része a csaladpolitikdanak a csaladjog karbantartasa is. Itt a gyermek érdekeinek
ervényesitése az elsérendid szempont, de nem feledkezhet meg a csaladjogi torvény a
szulék, s6t a nagyszulbék érdekeirdl sem. A csaladjogi torvényalkotasnal nem
feledkezhetlink azonban meg arrol a hazai és nemzetkdzi tapasztalatrdl, hogy a jogi
szabalyozas hatékonysaga igen korlatozott és az érdekelt csaladok talalékonysaga elég
nagy ahhoz, hogy kijatsszak a torvényeket, szabalyokat, mint példaul az a hazassagkotés
nélkuli egyuttélés elterjedésével torténik.

Mi ebben az esetben a megoldas? Az egész csaladpolitika tertletén fokozott szerep var
egy olyan vilagnézetnek az eddiginél intenzivebb elterjesztésére, amely a csalad
hagyomanyos funkcidinak ellatasat donté fontossagunak tartja és ennek szellemében a
csaladtagoktol, a kulonféle tarsadalmi kdzdosségektél, a politikatol aldozatokat is var. A
modernizacid, majd az azt kovetd posztmodern szemlélet az individualizmust, az egyéni
erdekek minél teljesebb érvényesitését tlzte zaszlajara: ehelyett a humanum vezette
onkéntes kdzOsségi tudatra van sziikség a hatékony csaladpolitika folytatasahoz.



