Solymosi Tari Emdke

"Olyanok voltak, mint Castor és Pollux". Lajtha Laszlé és Tamasi Aron

Lajtha Laszlét a Francia Akadémia (Institut de France — Académie des Beaux-Arts) elsé
magyar zeneszerzg tagjaul valasztottak 1955-ben, am itthon errél nem vettek tudomast, és
azt sem engedélyezték, hogy székfoglaldja megtartasara Parizsba utazzon. (Erre csak hét
évvel késébb keriilhetett sor.) Eletében Franciaorszagban ,a harom nagy magyar’ (,les
trois grands hongrois”) egyikének tartottak, utalva a nala egy évtizeddel idésebb Bartokra
és Kodalyra, am ma 0Osszehasonlithatatlanul kevesebbet jatsszak, mint két kortarsat.
Zeneszerz8, népzenekutatd, zenepedagogus, a nemzetkdzi tudomanyos élet szervezbje
volt, am sokféle tevékenysége és kiemelkedd eredményei ellenére ma is kevesen tudjak,
milyen fontos szerepet t6ltott be a 20. szazad elsé felének magyar kulturalis életében...

Vajon mikor kerul végre az 6t megilleté helyre az éppen 50 esztendeje elhunyt nagy
muzsikus? E kérdést akkor is jogosan és turelmetlenul vethetjuk fel, ha 6rommel
nyugtazzuk, hogy az utébbi évtizedekben egyre nagyobb figyelem dvezi elfeledett (vagy
inkabb elfeledtetett) életmlivét. Koncertek, hanglemezek, konyvek, filmek, kiallitasok,
konferenciak idézik fel alkotasait és tevékenységét. Ma mar nyiltan lehet beszélni bator,
meg nem alkuvo természetérdl, az Uldozott zsidok mentésében és a nemzeti ellenallasi
mozgalomban betoltott szerepérél, a kommunista ideoldgiaval valé szembenallasardl, a
hatalom altal tonkretettek, igy a kitelepitettek melletti kiallasarol. Korabban kulonb6zé
helyeken 1év6é hagyatéka nemrégiben kerllt egy rangos kutatdintézetbe: a Magyar
Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont — dr. Richter Pal altal vezetett
— Zenetudomanyi Intézetébe, kdzelebbrél a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivumba (az
archivum vezetdje dr. Dalos Anna). Ezért joggal bizhatunk abban, hogy végre megélénkil
a fiatal kutatok Lajtha irant tanusitott érdeklédése. A Zenetudomanyi Intézetben szép
emlékszoba és tartalmas kiallitas is nyilt halalanak 50. évforduldjan, 2013. februar 16-an.
igy ettél az esztend&tél mar egykori butorai, személyes targyai kozott emlékezhetiink ra. E
sok-sok biztatd jel ellenére az életmli megismertetéséért elkotelezetten kuzddk — igy
unokahuga és jogordkose, dr. Lajtha lldikd — sokszor érezhetik ugy, hogy szélmalomharcot
vivnak. Bar Lajtha miveinek el6adasa hivatalosan sohasem volt betiltva, a legnehezebb
id6kben (1948-t6l kezdve) leginkdbb csak halas tanitvanyai vallalkoztak erre (példaul a
karmester Ferencsik Janos és a hegedimivész, vondsnégyes-primarius Tatrai Vilmos),
szembeszegulve a kulturpolitikaval. A rendszervaltas 6ta még nem telt el annyi id6, hogy a
hosszan tart6 mell6zés hatasa megszinhetne. Ehhez persze — amellett, hogy Lajtha
muzsikdjanak az évforduldkon kivll is gyakrabban kellene felcsendilnie a
koncerttermekben — arra is szukség lenne, hogy életutja, alkotoi, kutatoi, tanari,
kultarpolitikusi tevékenysége, kapcsolatrendszere diskurzus targya legyen. Sokaknak,
sokat kellene beszélni, irni, akar vitatkozni rola, sokféle oldalrél megvilagitva palyajat és
személyiségeét.

Az alabbi iras Lajtha Laszlé életének egy szinte sohasem targyalt fejezetéhez kivan
néhany adatot felsorakoztatni: ez a Tamasi Aronhoz f(iz6d6 baratsaga, valamint a két
alkoté ko6zds mive, a Bujdosé lany cim( szinpadi jelenet. Eldljaroban érdemes
megjegyezni, hogy olyan, Lajthaval kortars magyar ir6 vagy kolt, akivel a komponista
k6z6s alkotast hozott volna létre, Tamasin kiviil csak egyetlenegy van: Aprily Lajos, akinek
verseire Lajtha két vilagi korusmivet is komponalt (1932 és 1940), és aki -
Arisztophanész nyoman — megirta a zeneszerz6 elsd balettjének, a Lysistratanak a
szovegkonyvét (1933, bemutato: 1937). Ha minden magyar irét meg akarunk emliteni,
akinek szdvegét Lajtha megzenésitette, akkor még Pazmany Péter neve kivankozik ide.
Az 1958-ban irt, magyarul Harom Maria-himnuszként emlegetett, orgonaval kisért n6i kari



md harmadik tétele a 16—-17. szazad forduldjan élt karizmatikus egyhazf6é latin nyelvi
textusara irodott.

A Bujdosé lany persze valdjaban nem sorolhaté e miivek mellé, legalabbis Lajtha egészen
biztosan nem sorolta volna mellgjik. O maga ugyanis népzenei feldolgozéasait nem
tekintette zeneszerzdi életmilve részének. Ezt azzal is érzékeltette, hogy e miveknek nem
adott opusszamot, kivéve a X. vonosnégyest (Op. 58). A Tamasival egyutt dsszeallitott
Bujdoso lany ,csak” népdalfeldolgozasokat tartalmaz Lajthatdl, igy Lajtha ezt sem vette fel
a mijegyzékébe. Azt sem szabad elfelejteni, hogy bar k6zds darabrél beszélink, Lajtha
nem Tamasi-szovegeket komponalt meg, hanem zongorakiséretes népdalokat adott
Tamasinak, aki ezek elé és kdzé irta meg a maga szdvegeit. Az aprocska irodalmi-zenei
gyongyszemben tehat Tamasi és Lajtha alkotasa egymast kiegészité mddon van jelen.
Lajtha Laszlo (1892—-1963) és a nala 6t évvel fiatalabb erdélyi ir6, Tamasi Aron (1897-
1966) szoros baratsagara vonatkozolag a zenei szakirodalomban elenyész6en kevés adat
szerepel. K6zés miviknek, az 1952-ben Osszedllitott Bujdosé lany cimd, Krénika 1764-
bdl alciml kis szinpadi jelenetnek nem talaljuk nyomat a zeneszerzd hagyatékaban, nem
szerepel a Lajtha-mijegyzékekben, és altaldban a zeneszerzére vonatkozd szakirodalom
is figyelmen kivll hagyja. Mintha nem is Iétezne. A madéfalvi veszedelmet csodalatos
liraisaggal felidézd jelenetet a kommunista kulturpolitika még keletkezése évében
Jrredenta, soviniszta lazitasnak” minésitette, és betiltotta. Azéta, hogy e tiltas érvényét
vesztette, tobb mint fél évszazad telt el, am kuléndés mdodon a jelenetet ma is némi
titokzatossag lengi korul, ahogyan alkotoinak kapcsolatat is.

A zeneszerz6 konyvtaraban szamos olyan Tamasi-kotet talalhatdé, amelyet az ir6 a
muzsikusnak dedikalt, példaul a Bolcs6 és bagoly ciml regényes életrajz, a Hazai tlkor.
Krénika. 1832-1853 cimi kotet (mindketté 1953-bdl), a Kakasok az édenben cimmel
megjelent két szinpadi jaték (1956, ajanlas: 1957. januar), a Jégtoré Matyas (1957), az
Elvadult Paradicsom (1958) és a Szirom és Boly cim(i magyar rege (1960).

Bar a Lajtha-levelezés egy j0 része megsemmisult, szerencsére fennmaradt egy olyan
levél (1953. augusztus 6-i keltezéssel), amelyben a zeneszerzd beszamol feleségének az
ird barattal valé egyik talalkozasardl, utalva az 1953-ban irt kdtetek egyikére, talan a Hazai
tukorre.

,Aron befejezte regényét és felolvasott beldle egy j6 nagy porciét. Egészen 0j Tamasi-
hang, de azt hiszem: remek iras. [...] Ugy rezonaltam ra, mint az egybehangolt hangyvilla.
Félkett6kor mentek el. — Aron a radién meghallgatta az Udvarhelyszéki tancokat, s mint
mondta: konnyezett. Sokat beszélt réla. Ujabb stimuldlas, hogy megirjam a X-ik
Quartettet.”

A zenem(, amit a levél szerint Tamasi a radidban meghallgatott, az Udvarhelyi tancok,
amelyet 1953-ban az Allami Népi Egyiittes mutatott be. A népzenei feldolgozas
ciganyzenekarra készllt, és (ebben a valtozataban) harom tételbdl all: Sebes csardas,
Lassu magyar és Ugros. Az emlitett X. vondsnégyes (Op. 58, 1953) pedig Lajtha utolsé és
egyertelmien a legnépszeribbé valt kvartettie, amely az egyetlen olyan népzenei
feldolgozasa, amelynek opusszamot adott.

A Petéfi Irodalmi Muzeum 6rzi azt a datum nélkuli, de bizonyosan 1957-re datalhaté
képeslapot, amelyet Lajtha Koppenhagabdl irt Budapestre a Tamasi hazasparnak. (Bar
Lajtha 1948 6szétdl egészen 1962-ig, tehat 14 éven at nem kapott utlevelet, a kommunista
kormany egyetlenegyszer, kivételesen meégis kiengedte Nyugatra. 1957-ben
Koppenhagaba utazhatott, hogy egy nemzetkdzi konferencian elndkoljon.) A széveg —
rovidsége ellenére is — sokat arul el a két miveész, illetve a két hazaspar egymashoz val6



kotédeéseérdl:

,LAmig otthon nemsokara Uujra atdlelhetjuk egymast, igy kudldom szeretd
megemlékezésemet mindkett6toknek, Lajtha LaszId”.

A Lajtha-hagyatékban talalunk egy fényképet is, amely a két mlvészt egyltt abrazolja.

Dr. Lajtha Laszloné, a zeneszerz6 6zvegye az 1980-as évek végén, amikor szamos
alkalommal beszélgethettem vele (e beszélgetések olvashatok 2010-ben megjelent, Két
vilag kozt cimid kdtetemben), elmondta nekem, hogy férje és Tamasi ,kdlcsdndsen nagyon
szerették egymast’, s egyltt jartak abba a tarsasagba, ahol példaul Gombocz Zoltan
nyelvtuddssal, Gyorffy Istvan etnografussal és Németh Laszl6 iréval is rendszeresen
talalkoztak. Széll Jené (1912-1994) népmliveld, publicista, az 1951-ben megszervezett
Népmdivészeti (az atszervezés utan Népmivelési) Intézet igazgatdja munkakapcsolatban
allt a két mivésszel, és gyakran tapasztalta, mennyire szeretnek egyutt tevékenykedni.
Elvalaszthatatlansagukat érzékeltetve a mitolégiai ikerparhoz hasonlitotta 6ket: ,olyanok
voltak, mint Castor és Pollux”.

Lajtha és Tamasi egymasra talalasat az is indokolhatta, hogy a Il. vilaghaborut koveté
sorsuk feltind parhuzamokat mutat. Az 1945-ben kezd6dé atalakulasban, az orszag
ujjaépitésének idején mindketten nagy megbecsultségnek oOrvendtek. Lajtha zenei
igazgatoja lett a Magyar Radionak, vezette a Néprajzi Muzeumot, és 6t valasztottadk meg a
Nemzeti Zenede utolsé igazgatdjanak, illetve féigazgatdjanak. Tamasi tagja lett a Magyar
Mivészeti Tanacsnak (melyben Kodaly Zoltan elndkolt). Kiemelkedé kozéleti szerepléként
— tobbek kozott Kodaly és Szent-Gyorgyi Albert tarsasagaban — meghivtak a
Nemzetgyllésbe, sét az is felvet6dott, hogy (a Nemzeti Parasztpart szineiben) 6 lehetne a
vallas- és kozoktatasligyi miniszter. 1947-ben politikai palyafutasa véget ért, majd
lassanként az irodalmi élet peremére szorult. Nemcsak iroként mell6zték és illették negativ
kritikakkal, de kilénféle ragalmakat is szértak ra. (Erre egy konkrét példa, amit Széll Jend
mesélt el nekem: amikor a Szinjatszék konyvtara cimi sorozatot Tamasi mivével akarta
elinditani — igy szuletett meg az 1951-ben megjelent Bor és viz cim( szureti jaték —, az
egyik miniszterhelyettes azzal vadolta meg 6t, hogy ,fasiszta irdkat foglalkoztat”.) Ahogyan
az 1948-ban Londonbdl hazatérd, a kommunista ideoldgiat nyiltan ellenzd, Mindszenty
biboros mellett batran kiall6, majd ezen ,blinei” és egyéb okok miatt félreallitott Lajtha, aki
kenyérkereset hijan kénytelen volt festményeit, szényegeit, konyveit eladogatni, ugy
Tamasi is sulyos anyagi gondokkal kiszkodott, kulonésen az 1949 és 1953 kozotti
idészakban. Azon miivészek névsoraban, akik kilénféle médokon igyekeztek segiteni 6t,
Lajtha is ott szerepel: elérte, hogy Tamasi harmadik felesége, a fiatal Basilides Aliz Teréz —
kézirathordd segédmunkasként — elhelyezkedhessen a Zenemdikiadénal. Tamasi neje igy
munkahoz és némi keresethez juthatott, ugyanakkor segédmunkasként mentesult attol,
hogy politikailag ellenérizzék.

Lajtha és Tamasi elsé k6z6s munkaja egy nagyjatékfilm lett volna, melyrél 1951-ben folyt
targyalas a Hunnia Filmgyar és az ird kozott. A rendezé Széts Istvan, a zeneszerzd pedig
Lajtha Laszl6 lett volna. Ez az o6tlet nyilvanvaléan a Hortobagyrdl szolé film hatasara
szlletett meg. (A Hortobagy cim, részben dokumentum-, részben jatékfilmet az osztrak
filmrendezd, Georg Hodllering forgatta az 1930-as évek elsé felében a magyar pusztan.
Csaladjaval oda is koltozott. Filmzenéért Bartokhoz fordult, a komponista azonban a
nalanal b6 évtizeddel fiatalabb baratjat, korabbi zongoristanévendékét, Lajtha Laszlot
javasolta neki. Hollering és Lajtha egyuttmikoddése olyan sikeres volt, hogy késébb még
két tovabbi filmet készitettek egyiitt.) Tamasi Aron két legfontosabb munkatarsa Lajtha
Laszl6 zeneszerzb és Szbts Istvan rendezdb lett volna. A tervrél fennmaradt egy feljegyzés,
amelyet a harom alkotd kozosen irt ala. Ebbdl képet kaphatunk arrél, milyen filmet



almodtak meg, és milyen lett volna a zenéje.

LA film mifajilag egész estét betoltd jatékfilm, mesés keretben tartd 6sszefuggd
cselekménnyel, de a dokumentumfilmek teljes és tudomanyos hitelével készil. Eppen
ezért népi szerepldkkel és nem szinészekkel dolgozik; nem szinpadi diszletekkel, hanem
természetes kornyezetben készll; nem zene- és énekkarokat hasznal, hanem a
tajegységek hagyomanyos régi népi zenéjét és zenészeit hasznalja.

A film elképzelésében dont6 szerepet jatszik a négy évszak, és az emberi élet a bolcsétél
a koporséig. Ugy latjuk, hogy népiink emberi élete, a maga kiemelkedé eseményeiben és
életmozzanataiban, hagyomanyokhoz és népszokasokhoz kapcsolddik. Ezt a magyar
eletet a legjellemzébb tajakon és a tajakhoz nézve legjellemzébb évszakban akarjuk
abrazolni.”

Hogy a nagyfilm terve hogyan fligg 6ssze a Széts Istvan altal rendezett Kdvek, varak,
emberek cim(, 1955-ben készllt, kozel féloras kisfilmmel (utdbbi alkotas Lajtha altal
gy(jtoétt népdalokat és altala készitett népzenei feldolgozasokat tartalmaz), arrol Gyenes
Maria, Széts Istvan 6zvegye igy nyilatkozott egy napilapnak:

,ozeretett volna filmet késziteni [marmint Sz6ts] a népi hagyomanyokrél. Mar abban az
idében is sz6 volt réla, hogy veszenddben vannak népszokasaink, és az utdkor szamara
errél készulhetne egy egész estés film. Lajtfh]a Laszloval jartdk az orszagot, s ahogy
fogalmaztak, »keskenyfilmre« jegyzeteltek. Kés6ébb az anyagot bemutattdk a
filmbizottsagnak, akiknek nagyon tetszett, de kérdezték, hogy hol van beléle a majus 1-je,
a munka szombatja és hasonld U] keletll Gnnepek. Az uram erre azt valaszolta, hogy ebbe
a filmbe nem valok, mert egyik sem tekintheté néphagyomanynak. Anélkul viszont nem
lehetett megcsinalni a filmet, s miutan & hajthatatlan volt, igy nem is késziilt el. Helyette
szlletett meg a Kdvek, varak, emberek cimi rovid dokumentumfilm, amelyben meg akarta
mutatni egy falu napjan keresztll, hogy mit veszit a magyar kultura, ha nem rogziti a
magyar néphagyomanyt.”2

A nagyjatékfilm elkészitésére sajnos nem kerulhetett sor. A Bujdoso lany mégsem az elsé
k6zosen megvalositott mlve volt a két baratnak: Lajtha 1951-ben Tamasi szdvegére irta
meg a kiadatlanul maradt, énekhangra és népi, illetve ciganyzenekarra készult Verbunkot.
(Tamasi mlvei kdzott pedig taldlunk egy Kossuth nevében3 ciml toborzasi jelenetet,
melyhez a zenét Lajtha komponalta.)

1952-ben aztan elkészult a Bujdosé lany cimi szinpadi jelenet, melynek megismerése
szempontjabodl igen értékesek a darabot ihlet6 és el6add szinészn6, Mezei Maria (1909—
1983) visszaemlékezeései. A jelenet mifajat Mezei igy hatarozza meg Vallomastéredékek
cim(, 1983-ban megjelent memoarjaban:

,Uj mifaj volt. Dramatizalt, szcenirozott székely népdalcsokor Lajtha L&szl6
feldolgozasaban. Torténelmi hattere az un. »madefalvi veszedelem«. A dalokat 6sszekotd
kis dramai torténetet Tamasi Aron szedte kronikas énekként gyonyori versekbe.”

Megjegyzend6, hogy bar a szinésznd székely népdalcsokorrol beszél, valéjaban a
felhasznalt négy népdal kézul csak harom székelyféldi, a negyedik (a didésadi) partiumi
gyljtésbdél szarmazik. A népdalok Lajtha feldolgozasaban, zongorakisérettel hangzottak el,
Tamasi pedig bevezet6-, illetve 0sszekotdszoveget irt eléjuk, illetve kozeéjuk.

A Tamasival valé kdzos alkotas lehet6sége és az erdélyi téma miatt e feladat kedves
lehetett Lajthanak, ellentétben sok mas népzenei feldolgozassal, amit — levelei tanusaga
szerint — az 1950-es években, mlvészi mell6zottsége okan, féként jovedelemszerzés
céljabol készitett el.



A Bujdoso lany megszuiletésében a két alkotd mellett az eléaddnak, Mezei Marianak is
nagy szerepe volt. A szinészi palyan 6 éppolyan meghurcolt, félretett mivészként
igyekezett atvészelni a nehéz iddket, mint az iré és a komponista. 1935-t6l tobbek kozott a
Kamara, a Belvarosi Szinhaz és a Vigszinhaz mivésze volt, 1936-t6l flmezett is. Bar az
1940-es évek els¢ felében mar igazi sztarnak szamitott, 1946 utan politikai okokbdl
mellézték. Ekkor, hogy pénzt keressen, barokban sanzonokat énekelt. Zongorakiséréje az
akkor hasonléan méltatlan helyzetl, késébb vilaghirtvé valt miivész, Cziffra Gyorgy volt.
Késébb a szinészn6 az Operettszinhazban, a Madach, a Petdfi, majd a Nemzeti
Szinhazban jatszott, és kiemelkedd alakitasaival ismét sikeres miivész lett.

Mezei t6bbszor is visszaemlékezett a Bujdoso lany cimi jelenet keletkezésére, s ezen
emlékidézések kozott csak apro eltérések vannak. Egy 1979-ben készult radidinterjuban
ezt mondta:

JEgy este Aronék nalam vacsoraztak. [...] Akkor este lelkendezve meséini kezdtem
legljabb almom: a kabaréban is j0l eladhaté népdal-dramarol. Aron félig hunyt szeme
felvillant. Masnap mar Lajtha Laszlonal dltiink. Ot csiki dalt valasztottunk. [Végil négy dal
kerult a jelenetbe.]

Két nap mulva telefonba beolvasta a madéfalvi veszedelembdl szabadult székely leanyka
szivszoritd, de napfénybe oldddé tizperces dramajat, a Bujdosdé lanyt[.] Kronikas ének ez
Osszesz6ve a kivalasztott dalokkal.”4

Az Eletem torténete harom tételben ciml, 1959 és 1975 kozott sokszor megtartott
el6adodestje (ahogyan konyvében nevezi: az ,egyszemélyes szeretet-szinhaz”) egyik
lejegyzett valtozataban pedig igy idézte fel a darab keletkezését:

,1951-52-ben [a Vidam Szinpadon] a habkénnyl kabaréfigurakat formalgattam [...]
szivesen, s6t lelkesen. Csak a masodik évben faradtam bele, hogy erémivész |étemre
tollkdbnnyl sulyokat emelgessek. Szoéltam hat az akkor szintén mell6z6tt, szomoru és
nélkiil6z6 Tamasi Aronnak, s kértem, almodjon mar nekem valami, az lgazi kabaréhoz és
hozzdm mélté misorszamot. O 6sszelilt Lajtha Laszld6 Kossuth-dijas népdalgydijtd
zeneszerzdnkkel s akkor szlletett meg az én szép leanyom, a sokat emlegetett Bujdoso
lany.”5

A madéfalvi veszedelem, az 1764-ben, Maria Terézia uralkodasa alatt lezajlott Siculicidium
(székelygyilkossag) fajdalmat megénekl6 jelenet valojaban egyetlen monolog. Lajtha
népzenegyljté tevékenységének legelején (1911 és 1914 kozott), valamint 1943-ban
gyljtétt dallamait hasznalja fel. Ezek a kovetkez6k: — Mikor Csikbdl elindultam
(Szentgerice, Maros-Torda megye, 1943); — Elment az én rézsam, elhagya engemet
(Csikszentdomokos, Csik megye, 1911); — Egy gyenge kis madar (Csikverebes, Csik
megye, 1911); — Feljott mar az esthajnali csillag (Diésad, Szilagy megye, 1914).

A masodik, pszalmodizald népdallal (Elment az én rézsam, elhagya engemet)
kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy a Lajtha altal feldolgozott két versszak a gyUjtott
népdal harmadik és negyedik versszaka. (A népdal els6 versszakanak szovegkezdete:
Ahol én elmegyek, még a fak is sirnak.) Valészinllleg ez az oka annak, hogy a Tamasira
vonatkoz6 szakirodalom a népdalt helytelentl azonositja be, és gyljtésének helyét és
idejét is tévesen adja meg: 1913-as, 6csényi (Tolna megye) gyljtésnek tartja, annak
szOvege azonban igy kezdddik: ElIment az én rozsam idegen orszagba.

Az els6, ugyancsak zsoltarozo jaj-néta (Mikor Csikbdl elindultam) Lajtha zongorakiséretes



feldolgozasaban a Kilenc magyar népdal cim( sorozatban jelent meg a Zenemikiadonal,
1955-ben, a sorozat masodik darabjaként. A masik harom népdal zongorakiséretes
feldolgozasa a szerz6 haldla utan Osszeallitott Tizenkilenc magyar népdal cimi
sorozatban talalhaté meg (a sorozatot dr. Lajtha Illdik6 adta ki az Akkord Kiado
kézremikodeésével).

A jelenet kilonos ellentétben allhatott a Vidam Szinpad kabarémuisoranak bohoctréfaival
és kdnnyed, mulattatd zeneszamaival. A bemutaton Mezei Maria Alfonzo — vagyis Markos
Jozsef (1912-1987) artista, szinész, humorista — utan Iépett szinpadra, kopottas székely
Oltézékében, koszoruba rakott, befont hajjal. (Az 1983-ban  megjelent
Vallomastoredékekben azt irja, hogy egész életében ezért a szerepéért szenvedett a
legtobbet.) A kabarék6zdonség a milvésznd visszaemlékezése szerint ,meghdkkent
ahitattal” hallgatta az énekelve-beszélve el6adott monologot, am volt, akinek szemet szurt
az erdélyi téma, és feljelentést tett a felettes hatdésagoknal, mondvan, ez ,rredenta-
soviniszta lazitas”. A hatdésagok meg is jelentek, és — ahogyan Mezei Maria az 1980-ban
hanglemezen is megjelent, Bujdosé lany cimii, Eletem torténete harom tételben alcimii
eléadoestje keretében fogalmazott — ,egy vésztorvényszékszerli éjszakan az Ures
nézéterrél végighallgattak és halalra itélték” a produkciot, melyet addig kilenc alkalommal
hallhatott a k6zonség. A betiltas tényét Gal Péter (1918-2006), a Vidam Szinhaz alapitd
igazgatoja 1952. november 10-én irt levelében eme udvarias formaban k6zolte Tamasival:
A misorszam megtekintését kovetd megbeszélésen ugy dontoéttink, hogy miutan
mivetek bebizonyitotta ennek a mifajnak létjogosultsagat, azt a jovében — igéretetek
szerint segitségetekkel — folytatni kell. Mostani formajaban azonban a valtoztatasokkal
sem sikerult kikiszobolni azokat a politikai-hangulati elemeket, amelyek akadalyat
képezték az els6 valtozat bemutatasanak. A Bujdosd lany kulturpolitikai értékének
elismerését huzza ala az a dontés, hogy abban az esetben, ha az a faradozasunk sikerrel
jar, hogy Révai elvtarsat rabirjuk, hogy aldozzon idét arra, hogy misorunkat megnézze, az
6 jelenlétében ismét misorra tlzzUk miveteket.

Biztos vagyok benne, hogy sem te, sem Lajtha tanar ur nem nehezteltek azért, mert mind
a szinhaz, mind felettes hatésagai ilyen szigoru felel6sségérzettel faradoznak azon, hogy
a magyar népdalt szinhazunk kdzonségével ugy szerettessék meg, hogy annak sikerét
semmi ne zavarja.”6

,Révai elvtarsat’, vagyis Révai Jozsefet, az 1949 és 1953 kozotti idészak népmuivelési
miniszterét nyilvan nem sikerult ,rabirni”, hogy a misor megnézésére ,id6t aldozzon”,
hiszen a tiltas érvényben maradt. Hét évvel késébb viszont, immar egy uj, viszonylag
szabadabb légkorben, Mezei Maria beillesztette a jelenetet el6adoestjébe: ,1959-ben, elsd
budapesti 6nallé estémen a Bujdosé lany feltamadt, és oriasi elismerést és sikert hozott az
akkor még élé és orulé Lajthanak, Tamasinak s természetesen nekem. Az igazsagbol
szuletettek — alkotasok vagy emberek — el6bb-utobb gyéznek.”

A szinésznd ezzel a produkcioval nemcsak Magyarorszagot jarta be, hanem vilagszerte a
magyar koloniakat is. A Bujdoso lany megrenditben szép interpretalasat, melynek
részeként Mezei a népdalokat meglehetds természetességgel, a szdveg lejtéséhez
tokéletesen igazodva, parlando-rubato énekelte, az Ujvidéki Radié 1969. december 15-én
rogzitett radidfelvétele, valamint a Hungaroton mar emlitett dupla hanglemeze (1981-ben
,Az év hanglemeze”) 6rizte meg szamunkra, Szenthelyi Judit zongorakiséretével, a jelenet
keletkezéseérdl, elbadasardl és betiltasardl szold, fentebb idézett visszaemlékezéssel
egyutt.

Tamasinak és Lajthanak tovabbi kdz6s tervei is voltak a szinhazi mifajban. Az Orddgolé



Jdzsias ciml népi mesejatékhoz a komponista irt volna kisérézenét. A szindarabrol tobbek
kozott az alabbiakat olvashatjuk a Film Szinhaz Muzsika 1957/21. szamaban, Gach
Marianne cikkében:

.l.-.] a tiszta szivl, okos székely legénybdl lett tindérkiraly torténete és gyézelme a pokol
urai felett. Tamasi Aron még 1952-ben irta ezt a darabjat, és egy évvel ezelétt kdnyv
alakban is megjelent, de szinpadi bemutatojara eddig még nem kerult sor. A szinhazzal
[értsd: a Nemzeti Szinhazzal] tavasszal kototte meg a szerz6dést, és Lajtha Laszlo, a
kivalé zeneszerz6 mar foglalkozik is azzal, hogy kisér6 és alafesté zenét komponaljon
hozza. Az ir6 és a zeneszerzé talalkozasa ezuttal alighanem igen szerencsésnek bizonyul
majd, hiszen mlvészi hangvétel dolgaban tobbé-kevésbé rokonok.”

A mesejatékot végul csak joval a két mivész halala utan, 1983-ban mutattéak be,
Debrecenben. Annak nincs nyoma a hagyatékban, hogy Lajtha a tervezett kisér6zenét
(vagy annak egy részét) megirta volna. Tamasi és Lajtha szoros emberi és szakmai
kapcsolatahoz azonban ez a terv is értékes adalék.
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