Vincze Gabor:

A Keleti Akci6tdl a revizibig, Bethlenisl Telekiig
(Budapest Erdély-politikaja az 1920-30-as évekb&n

Tisztelt hallgatésag!

Mit is jelent a cimben jelzett Keleti Akcié? Rovide€igy lehetne dsszefoglalni, hogy az
1920-ban Romanianak itélt tertleteken dlémagyar intézményrendszer két vilaghaboru
kozo6tti kormanyzati tamogatasanak ez volt a gfesl/e”. Egyrészt tehat étrfogok beszélni,
masreszt pedig arrél, hogy a '20-as, '30-as évekindgen revizidés elképzelések, tervek
késziltek tertletvaltoztatasi céllal. Ez a két dpltehat az erdélyi magyar intézmeények
tamogatasa és a revizios tervek készité8keid parhuzamosan futottak. (Erdélyi fogalma
alatt itt és most a Roméanianak itélt volt magyarégsterileteket értem.)

A budapesti kormanyok két vilaghaborua kozotti Eyegblitikdjat tobb korszakra lehet
bontani. A legel§ periédust diizoltaspolitikajanak nevezhetnénk, ugyanis — mint kdzigme
—, 1918 legvegét a '20-as évek elejéig az utddallamokbol tobb széar magyar kényszerl
eltavozni, csak Erdélyih 1924-ig 197 038.Az él a kdztudatban, hogy ezek az emberek nem
Erdélysl (valamint a Felvidékil, és a Délvidékil) onként menekultek.dladd idézzem Kos
Kérolyt, aki a hires Kialt6 Sz6-ban ezt irta: ,Sokaéztik a vizeket és kdzuliink sokan el is
indultak a vizek mentén le a hegyéklki a napnyugat felé, hogy onnan soha vissza ne
jdjienek. Aki pedig elindult a vizek mentén az tébbem johet vissz&"Kés Karoly gy
allitott be, mint ha az a majd’ 200 ezer ember,adlkagyta a szdfoldjét, a jobb megélhetés
reményében tavozott a megkisebbedett Magyarorszé&graazonban a korabeli forrasok
fényében nem é&llla meg a helyét, ugyanis mindadokaattbbsége, akik Erdél§b
Magyarorszagra érkezett, nem onként repatridlteimk@nyszerdl tdvozott a lakhelyéit. A
roman hatdésagok tomegével utasitottak ki a koxiszibket, kdzalkalmazottakat, a
kozéposztaly tagjait az akkor még magyar tobbhsggosokbodl, tomegesen bocsatottak el a
munkahelyiik$l a MAV, a Magyar Kiralyi Posta alkalmazottait, kkek ennek
kovetkeztében megsat a megélhetésik, emiatt elhagyni kényszeriltekidsfoldjiket. Az
is nem egyszer éordult, hogy felszolitottakket: van 48 orajuk, hogy dsszecsomagoljanak
és elhagyjak azt az adott telepulést.

A legsurgetbb feladat tehat a menekultkérdés kezelése voltezxzl kapcsolatos éls
intézkedésekil a forrasok hianydban nem sokat lehet tudni. Arbigonyos, hogy az ezzel
kapcsolatos tevékenységet is gr. Bethlen Istvarrduodlta, aki, mint az erdélyi Ggyekkel
megbizott titkos minisztérium ve#ge, tagja volt a Friedrich-kormanynak. A titkos
minisztérium a Huszar-kormany megalakulasakor, 19&6vember végén formalisan
megs#nt, de osztélyai Bethlen hattérirdnyitasaval tovéatiliodtek a Békeékészity Iroda
,B” csoportjaként. Ennek a menekultigyekkel fogtalk osztalyabdl hoztak létre 1920
tavaszan az Orszdgos Menekultiigyi Hivatalt (OMHglymek elndke ugyancsak Bethlen
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volt, de a tényleges iranyitast egy Kolozsvarratdsitott politikus, br. Petrichevich-Horvath
Emil végezte.

A hivatal munkgja tébbrét volt. Egyfebl feladata volt a menekiltek/kutasitottak
panaszainak, kérelmeinek és ,a lekapcsolt orszagkés® vonatkozd orszagos érdek
informaciok felvétele. Ennél fogva ez az intézmémyrészt vett a sérelmi anyagok
gyijtésében. Ezen kivil lakdshoz, allashoz vagy shegelyigyekeztek juttatni a
Magyarorszagra érkézkoztisztvisebket. (Ezen kivil a menekilt egyetemi ésskolai
hallgatokat igyekeztek valahol elhelyezni.) Azokraakolt allami tisztvisélknek pedig, akik
otthon marad(hat)tak, és azért vesztették el aswdtht, mert nem tették le a roméan kiralyra a
hiiségeskut, bizonyos segélyt folyositottak.ngszallt tertiletekre kildott segélyek jetent
részét az OMH koltségvetésében bujtatték el.)

Hadd emlitsek egy konkrét példat: azt kéeet, hogy 1919. majus 12-én elvették a
romanok a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoméanyegyeteanprofesszori kar mintegy felét
kiutasitottak a varosboél. Mindazok, akik Kolozsvanmaradtak, de jovedelem nélkul, 1921
nyardig, — amikor végul nyilvanvaléva valt, hogyakatast a Szegedre telepitett egyetemen
tovabb lehet folytatni, ezért nincs értelme a tdwaktartasnak —, Budapeétrrendszeres
anyagi tamogatast kaptak illegélis csatorndkonarfilt segitségével, illetve volt egy
kolozsvari pénzintézet (a Kolozsvari TakarékpénggHitelbank), mely ezeket az illegalis
csatornékon érkezett pénzeket kezelte.

Itt kell azonban megjegyeznem, hogy az erdélyi raegpg Ugyével nem csak
korményzati szinten foglalkoztak, hanem kilonbotrsadalmi (civil) szervezetek is
bekapcsolodtak a munkalatokba. A két szint tevé&éggt azonban szorosan 6sszehangoltak.

A hataron tuli magyarok ugyeivel a Miniszterelndiksdl/A (gyosztdlya, a
kuligyminisztérium és 28 tarsadalmi szervezet flgleott. 1921. augusztus 12-i
korményilésen elfogadtdk Bethlen javaslatat a Tatss Egyeslletek Szovetsége
Kdzpontjanak (TESZK) létrehozasara. Az intézmény vezetésévelekiePalt, operativ
irdnyitasaval, helyetteseként, Papp Antalt bizték.nA\ minisztertanacsi hatarozat leszogezte,
hogy a hataron tali magyarok tigyeiben kizarolagrisaterelntk rendelkezhet, meghallgatva
egy-egy konkrét kérdés kapcsan az illetékes migisket. A kdzpont feladata a hataron tali
magyarok érdekvédelmével, tamogatasaval kapcsolatoagyarorszagi tarsadalmi
tevékenység koordinalasa volt.

A TESZK-en belul az erdélyi tigyekkel a Bocskay S#éeg, illetve Ujabb nevén a Népies
Irodalmi Tarsasag (NIT) foglalkozott. (A délvidékigyek intézésével a Szent Gellért
Tarsasag lett megbizva, ez juttatta el a kiul6Gbsegélyeket a megfetelhelyre. Mint
érdekességet emlitem, hogy Délvidék alatt ekkomaskBan kivill az egész Banatot értették,
tehat a Roméaniahoz tartozo részt is a Szent Géldgasag latta el.)

A Népies Irodalmi Tarsasagnak tobb iranyu tevékéggsvolt. Kezde#l fogva nagyon
fontos volt a konkrét kisebbségi sérelmek, nevedlat@k gyjtése, lehdileg minél
pontosabbafl.Ez kulcsfontossagu teriilet volt. Ehhez kapcsolbdabman sajté rendszeres
figyelése, statisztikadk 6sszeallitasa. (Ebben akdoan vett részt kébb Grandpierre Emil
volt kolozsvari Bispan és fia, a neves ird, Kolozsvari GrandpiemeilBs. O a halalaig
hallgatott életének afra szakaszarol — ami azt hiszem, teljesen érthgt

A NIT tevékenységének masik terllete a Magyaromszagked egyetemi hallgatok
elhelyezése illetve tAmogatasa volt. Azokrol azetgyi hallgatokrdl van sz6, akik még a
kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemre iradkdaeé, de amikor a romanok elvették az
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egyetemet, kénytelenek voltak Magyarorszagra joRont részik Szegedre kerilt, kisebb
részik Budapestre. Késb is jottek magyar fiatalok, hogy az anyaorszaghbagtassak
felsdfoku tanulményaikat, ezért Iétrehoztak egy intaradtaldézatot. Szegeden 1921-ben nyilt
meg a Bocskai Internatus, ahol az erdélyi szarniadidkokat helyeznek el. (Itt emlitek meg
egy szegedi érdekességet. Menekilt székely didkbkhioztak egy kulonds intézményt,
amelyet a Népies Irodalmi Tarsasag tamogatott eppen: a Hargita Varalja Jelképes
Székely Kényvkiado Vallalatot, amely szamos érded®®rtékes kiadvannyal drvendeztette
meg az olvasokat.)

Ami a menekuiltek/kiutasitottak  elhelyezését illetimar 1920-t61 kezdve
megfogalmazoddott az a gondolat, miszerint minderig nkell tenni azért, hogy minél
kevesebb magyar hagyja el Erdélyt. Egitfelzért, mert mar képtelenség volt elhelyezni a
menekilteket, masfé@ll nem akartak segitséget nyujtani a roman hatésedokhhoz, hogy
Erdély magyartalanitsak. Emiatt egy 1920. novemkaminanyrendelet szerint mar csak azok
repatridlasat engedélyezték, illetve csak azokgadtak be, akiket formalisan kiutasitottak
vagy a hozzatartozéik mér éattelepedtek, esetle@ralmanyaikat kivantak folytatni az
anyaorszagbahEzért ettl kezdve tobbszor éfordult, hogy kiutasitottakkal teli szerelvények
vesztegeltek a roman—magyar hatéron.

Mindazonaltal ahhoz, hogy az otthon maradt erd@lggyarok atvészelhessék az idegen
uralom éveit, esetleg évtizedeit, meg kelletiséeni az erdélyi magyar intézményrendszert,
illetve szikség esetén tamogatni kellett Uj intézye& |étrehozasat. Ez utdbbi esetben
kezdetél fogva az 1919-20-ban Iétrehozott nagyszdmu magielekezeti iskola
fenntartasarol volt szo.

Az U] felekezeti iskoldk létrehozasat az tette séglessé, hogy 1919-ben a nagyszebeni
szekhely ideiglenes roman kvazi-kormany, a Consiliul DingédKormanyzétanacs) a volt
magyar allami vagy kdzségi elemi és kozépiskol@@tszeiien ,atvette” a roman allam
tulajdonaba. Ezekben az iskolakban pedig vagy k&tdegva, vagy egy-két év elteltével
megs#int a magyar nyely oktatds. Az elvett, elromanositott iskoldk péttasézért a magyar
torténelmi egyhazak 6sszefogtak, és mar az 1918revben szinte tomegével hoztak Iétre
felekezeti elemi- és kozépiskolakat: 403 Uj elerBR, polgari iskolat, 7 liceumot, 7 féls
kereskedelmi iskolat, 4 tanitoképizés 1 polgari fels tanitoképst.® Egy vadonatu
iskolahaldzat j6tt létre, parhuzamosan az elromigmtb®ktatasi intézmeényekkel. (Egy részik
késsbb, az ugynevezett nyilvanossagi jog megvonasa miegsznt.) Azonban az egyhazak
ezeket nem lettek volna képesek fonntartani, hiszeh921-es roméan foldtérvénnyel azoktol
a javaiktol is megfosztottak, amelyekkel korabbaraddig meglét oktatasi intézményeiket
fonntartottak. (Az erdélyi romai katolikus és psitns egyhézak foldbirtokaik 84,5%-at
elveszitették, ami 314.000 holdat tet! kifehat magyarorszagi tdamogatas nélkil a felekezeti
iskolakat képtelenség lett volna fonntartani. Emiat két vilaghdbord kozott a
Magyarorszagrol érkezett segélyek mintegy kéthaaraanagyar felekezeti iskolak életben
maradasat szolgalta.

A magyar kormanynak eleinte az volt az elképzelésgy az erdélyi, illetve délvidéki
magyar eértelmiség képzését, nemzeti szellemben \dlevelését, mindenképpen
Magyarorszagon kell végezni, ezért egy ideig tamokkal fogadtak a menekult diakokat,
akik, ha tovabb szerettek volna tanulni csak aanélyelv ismeretének hianyaban csak az

® Az erdélyi menekiiltek egyik lapja, Keletmagyarorszagaz 1920. november 29-i (a cenzlra altal
.Kifehéritett”) szamaban kozolte, hogy a megszalleriletekél beutazdk ellebrzését megszigoritjak: a
november 18-an megjelent 8352/1920. M.E. sz. akatiielet értelmében minden bekéttbek jelentkeznie kell
a ,Bekoltodket Ellerérzé Kirendeltség™nél, a cél az ,indokolatlan bedz&hlieallitasa.
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anyaorszagban tehették azt meg. Emiatt a hlszas edsie felében tomegével jottek at a
tanulni vagyo fiatalok, csakhogy hamarosan kiderdtint tobbséguiik — kulénféle okok,
példaul a magyarellenes roman hatésagok zaklat@shplomahonositas nehézségei miatt —
nem tér vissza Erdélybe még akkor sem, ha itthomuakanélkili diplomasok seregét
szaporitja.

Engedtessék meg, hogy a helyzetet egy konkrét yalldalagositsam meg. En még
voltam olyan szerencsés, hogy ismerhettem dr.6g@s Lajost, aki a Bolyai
Tudomanyegyetem eisrektora volt 1945 és 1948 kozoth 1923-ban jott Szegedre, az
orvostudomanyi karra tanulni, de tanulmanyai befege eitt vissza kellett mennie
Kolozsvarra, mert kidertlt, hogy igen dragan ékdgdonbo®d roman poétvizsgak letevéese
utdn honosithatta volna a diploméjat. Emiatt egyatj@val, Jancsd Bélaval (az Erdélyi
Fiatalok egyik alapit6 tagjaval) annak ellenéredgsharon folytattak a tanulmanyaikat, hogy
ezzel két évet veszitettek, de ragaszkodtak Erdélyldk voltak a kivételek, az
evfolyamtarsaik mind itt maradtak Magyarorszagdi®2(l és 1931 kozott Szegeden 227
erdélyi didk lakott a szamukra Iétrehozott intemséakban.)

Tehat a fenti okok miatt néhany év mulva Budapegtgndontéttek, hogy a tovabbiakban
helyben kell tAmogatni az erdélyi magyar értelmigggrapodasat. Ezt az is megkonnyitette,
hogy a '20-as évek vége felé egy Uj generacio tepstinre, amely mar elsajatitotta az allam
nyelvét, tehat nem okozott gondot, hogy roménutljanak tovabb a kolozsvari Ferdindnd
kiraly Tudomanyegyetemen vagy mas delstatasi intézetben. Akik pedig koézuluk
kiemelkeden tehetségeseknek bizonyultak, hogy ott helybanljak 6ket, azok atjonnek
Magyarorszagra. E célbdl hoztak létre 1931-ben dapesti internatus helyén a Kulféldiek
Kollégiuméat (19354l Kulféldiek Otthona). Ez az intézmény a romaniajyetemeken
végzettek szamara nyujtott- mai kifejezéssel éNmosztgradualis képzési lebséget. Ennek
keretében az anyaorszagi kapcsolatépitést, kytatast orvosi szakvizsgak elvégzését
tamogattak. Az 6sztondijasok kozott a '30-as édkeklyan — kéébb nagyneit tudosokként,
miivészekkeént ismertté valé — személyeket taldlunkgt rBizab6 T. Attila nyelvészt, Vita
Sandor irodalomtorténészt, Domokos Pal Péter ész Fgandor etnografusokat, Székely
Zoltdn régészt, (aki 1949. és 1989. kozott a Syékmzeti Mizeum igazgatoja volt),
Szervatius Jehszobraszrivészt, Bir6 Sandor és Pataki JOzsef torténészeketzel Jozsef
szociolégust, és Mikd Imre kisebbség-jogaszt. Eagkemberek aztan vissza is mentek
Erdélybe és otthon gazdagitottak a magyar kultli€tiat ez a tamogataspolitika sikeres volt.

Ehhez kapcsolddva kidolgoztak egy ,alternativ egyedt” Kolozsvaron. Ezt nem ugy
kell elképzelni, mint napjainkban a Sapientia Egyett, mert ez egy hatésagilag elismert,
engedéllyel mkods intézmény, itt egy virtualis egyeteéhrvolt szd, hiszen a roméan
hatosagok nem engedélyeztek semmilyen magyar inydkisdoktatasi intézmény
létrehozéasat. (Az 192/21-es tanévbeiikéuott ugyan egy magyar nyélvanitoképs intézet
Kolozsvaron, de ezt az élsanév végén bezarattak a roman hatésagok.)

A NIT tdmogatasaval az 1928/29-es tafkviGyorgy Lajos — az erdélyi katolikus,
reformatus és unitarius egyhaz ko6zos tanulmanyega@bja, aki a kolozsvari egyhazi
kollégiumok lakoinak tanulmanyi feligyeletét eléatt kilon un. kisedit szeminariumokat
szervezett a magyar egyetemistak részére. Ezetalugaranyitéjaként a Kolozsvari Egyetemi
és Miskolai Hallgatok Tanulméanyi Fellgyel Bizottsagat nevezték meg. A magyar
egyetemistak részére, az egyhazi kollégiumokbarrdmedszerességgel, 17 kurzust szerveztek.
Francia, német, roman, latin, goérog nyelvorak nttelekor legkivalébb tuddsai vettek részt
ebben a képzésben. Elég itt csak megemlitefiryCBalint nyelvész, Bird Vencel torténész,
Kelemen Lajos rivészettorténész, Balogh Arthur kisebbségjogasz,y vdgntus Janos
foldrajztudds nevét. A felsorolt @dok szakmai rangja garantalta a szeminariumok snaga
szinvonalat. Ez a képzési rendszer a Katolikus wyc@l felszerelt konyvtaraval (igazgatoja
Gyorgy Lajos volt) kiegészilve 1940-ig mintegy aitiv egyetemként @kodott. A



harmincas évek Kolozsvarrdl induld ifjasdgi mozgainak (Erdélyi Fiatalok, Hitel)
meghatarozé egyéniségei részt vettek a szemindiumnmounkajaban, és szakmai
felkésziilésiikh6z nagyban hozzéjarultak ezek a koktu

Visszatérve az iskolarendszer tAmogatasara, aefadtikiskolak tamogatasa mindvegig
kulcskérdés. Fontos megjegyezni, hogy ebben &azenl felekezeti elfogultsag, ahogy akkor
mondtak, ,felekezetieskedés” nem volt. Volt egy dkeketk6zi Tanacs, amelybe a
reformétus, romai katolikus és evangélikus, valarmmunitarius egyhaz képviseltette magat,
ez osztotta el a Budapesdtérkezd 6sszegeket, egyfajta fejkvota alapjan. Ez 20 &eeesztil
jol mikodott, ez tette lehété a felekezeti iskolak tikodését. Meg kell jegyeznem, hogy ez
az 0sszeg a magyarorszagi tanugyre forditott édkeselgvetésnek csak néhany ezrelékét tette
ki. Tehat ezt a magyarorszagi oktatas nem sinyte#g, hiszen nem volt nagy 6sszeg, de a
hataron tuli iskolaknak annal fontosabb volt.

Nem csak az oktatasi intézmények tamogatasa fdiytere az idszakban, hanem
mivelédési intézmeények, pl. magyar szinhazi tarsasagokansogatast kaptak. Sokszor
emlegetik, hogy a Janovics devezette kolozsvari magyar szinhazat Kemény J4aos &
sajat vagyonabol tartotta fenn. Ez részben igazemellett magyarorszagi tamogatast is
kaptak. Ezen Kkivil tdbb fontos folydiratot tAmoghit példaul a Pasztdg cimi jeles
irodalmi lapot, de rendszeres tdmogatast kapotakahify Elemér szerkesztette Magyar
Kisebbség is.

Igen fontos tamogatasi tertlet a gazdasagi sAf@e&merték Budapesten, hogy az oktatas
és kultura tdmogatasa kulcskérdés, de a kisebbs#gadalom gazdasagi tamogatasa
ugyancsak fontos feladat. Harom terileten voltn@le segélyezés, a magyar szovetkezei
halozat, itt két szovetkezeti kozpontrol lehet Igdsz a Gazdasagi Szovetkezetek
Kdzpontjardl, ill. az Erdélyi Hangyarol. Ez a ké&tbsetkezeti halozat a 30-as évek elején az
ugynevezett konverzidés torvénnyel kerllt nagyon &lymbajba, amikor a budapesti
tamogatas mentette méket.

A mésodik tdmogatott teriilet a kisgazda tarsadaloih Erre nem jutott annyi pénz,
amennyi szukséges lett volna, az Erdélyi Gazddsgget (ké$bbi nevén az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesulet) tAmogatasaradl, illetve nélpé@mygintézet tAmogatasarol volt sz6. Meg
kellett eBsiteni példaul a Kolozsvari Hitelbankot, hiszenaepénzintézet volt az, amelyen
keresztll a budapesti pénzek ,atfolytak” a maggailétekre.

A tdmogatas politikat lezarva egy megjegyzést sméketenni. Korrupcié mindig volt és
félé, hogy mindig is lesz. Ma is lehet hallani olyartrhayokrol, hogy hatéaron tuli magyar
szervezetek nem tudnak elszamolni bizonyos péntekik@van a 20-as 30-as években is
eléfordult efféle dolog. De a keveés, rendelkezésré fifras alapjan szamomra udinik,
hogy meglehéisen ritkan fordult & korrupciés gy ezen a téren. Arrdl van szo, hogy
kollégak, baratok Ultek azokban a budapesti észkotiri grémiumokban, ahol a tamogatasi
0sszegek elosztasardl, majd eljuttatasarol dokto8eemeélyesen ismerték egymast hosszu
évek Ota, sok esetben 191&telegymas mellett lltek a budapesti parlamentbenmég
mukodott egyfajta ,uriember mentalitas”. Ha valdkikiderdlt, hogy ugymond ,lenyult”
pénzeket, azzal tobbet nem fogott senki kezet.

LT

Befejezésll rdviden még arrdl szeretnék beszélmgyh milyen hatar-revizios
elképzelések, tervefogalmazodtak meg a két vildghabord kodzott korrzatiyés nem-

8 Bsvebben lasd Bardi Nandor: A Keleti Akcié — A rongininagyar intézmények anyaorszagi tAmogatasa az
1920-as évekbenin: Magyarsagkutatas 19996. (Szerk. Di6szegi Laszlé), Budapest, 1996, Tele&sald
Alapitvany, 159. (Ugyah adja meg az évenként rendelkezésre allo, erdéipka folydsitott tAmogatasi
Osszegeket is.)



korményzati szinteken Erdéllyel kapcsolatbané (ianydban nem tudok kitérni a kiléniboz
kantonalis és autondmia-tervekre.)

Eloljaréban egy tényt le kell szdgezni. Az 1920&0-években kéttipusu revizids
elgondolas létezett: az egyik az Ugyneveirgdgralis reviziof vagyis az Ggynevezett Szent
Istvan-i Magyarorszag visszaallitdsat hangoztattangszetesen Horvatorszag nélkul). Ennek
hivei a kulonb6& Trianon-ellenes, irredenta civil szervezetek \qgltkezdetben példaul a
Terlletvéd Liga, a Magyar Nemzeti Szovetség, majd 1917at Magyar Reviziés Liga. A
magyar kdzvélemény egy jeléstrésze (az etnikai, politikai és nagyhatalmi t@éabkkal
tisztaban nem I&k) ugyancsak ezt tamogattak. Némi irénidval ehtezz lehet tenni: aki a
szivére hallgatott, az az integralis revizio, addig az eszére, az pedig a mérsékelt revizio
hive volt.

Ami ez utobbit illeti, ennek hivei (még ha mas-ma&egfontolasbol is) csupan a
korlatozott mérték, etnikai, vagy nyelvhatdrok mentén megvalositandééarivaviziot
tamogattak. (Ide tartoztak a kuloniégkormanytényeék” vagy a népi mozgalom nagy része
is.) Ezzel ,csupan” az volt a gond, hogy a Felvidéka Karpéatalja (valamint tobbé-kevésbé a
Délvidék) esetében meg lehetett rajzolni egy iggasdak mondhaté etnikai alapu
orszaghatart, Erdély esetében azonban nem.

A magyar-roman ,hatarviszaly” rendezésének ugyani®0. szazadban is volt egy
alapveb probléméja: a Felvidékkel ellentétben nem léte@mim létezik) olyan egyértelm
nyelvhatar, mely elvalasztja az erdélyi magyarokadsanok dorit tbbbségeét. Ha ranézink
Erdély etnikai térképére, akkor azt lathatjuk, hagyagy székely-magyar tombot a $sgi
roman ,tenger” elvalasztja a szilagysagi-partiunaigyar tomhil.

Emiatt azzal a dilemmaval kellett szembenéznie gyamaroman kérdés szakdrtek,
hogy amennyiben az etnikai elvet tartjak inkabmsabtt (és a Székelyfoldet Magyarorszag
csatoljak), valamit csinalni kell a mar emlitett z6&gi roman ,tengerrel”. Ezért azt a
megoldast talaltak ki, hogy egy ugyneveasttikai folyosoval/korridorraMarosvasarhely—
Torda—Kalotaszeg-Bihar megye), kell 6sszekotni a@kaly tombot és a partiumi
magyarsagot. Azonban egy ilyen keskeny folyosGakidéhsa szamos problémat vet fol, elég
csak kozlekedési nehézségekre gondolnunk. Ezééingélervezetben szélesebb, ugynevezett
bovitett korridorral prébaltak a kérdést megoldantulgjdonképpen a masodik bécsi
dontéssel meghuzott hatar egy alaposaévkibtt folyosonak felel meg.)

A masik megoldas az lehet, hogydslsrban a gazdasagi, kdzlekedési esetleg hadaszati
megfontoldsokat tartjuk szemodl Ekkor pedig a torténelmi Erdély hataranal kedle
meghuzni a hatart, de ekkor a partiumi magyarsaggal bansagi szérvanymagyarsaggal
egyutt nagyszamu roman lakossag kerlilne magyah&tdsag ala, a székely tomb pedig
roman uralom alatt maradna.

Ezzel a dilemmaval senki nem tudott megbirk6znim s& Horthy-korszakban, sem a
masodik vilagh&bori utani békeskészités soratf. Mindazonaltal az megallapithato, hogy a
két haboru kozott Magyarorszagon, vagy kulféldoar@niaban, vagy akar nyugaton készult
tervezetek dot hanyada ugynevezegbartiumos hatarvaltoztatagolt, amikor is a Partium
bizonyos hanyadat vagy egészét Magyarorszaghooltéatvolna. Mindazok, akik a
partiumos hatarmodositast részesitettéénydden, egyszéen nem vettek tudomast a
Székelyfoldbl, vagy ugy gondoltak, hogy a Székelyfoldnek ronf@nnhatésag alatt kell
maradnia, de autonomiat kell kapnia.

° Az integrélis revizié érvrendszerét részletesetiRemsics Ignac ismertette ,Nemzeti traumank: Trigno
cimi irdsaban. Lasdle: Helylink és sorsunk a Duna-medencélBmapest, 1996, Osiris, 327-344.

10 Utobbi idején késziilt hatéar-tervezetek egy résa#tli Fulop Mihaly—Vincze GaborRevizid, vagy
autondmia? Iratok a magyar—roman kapcsolatok téetéml 1945-1947 Teleki Laszl6 Alapitvany, Budapest,
1998.



Mivel id6 hianyaban minden hatarmoédositd tervezetet, jadsteem lehet ismertetni,
ezért csak néhanyat emlitek meg.

Az elsh — partiumos tipusu — hatarmadosité javaslatot grégethlen Istvan és gr. Cséky
Imre dolgoztak ki a francia diplomacia szamara, ékeliktatum alairasa &t néhany
honappal. Jegyzékikben egyebek mellett a Szatmétiréfilah—Nagyvarad—Arad altal
hatarolt terllet Magyarorszagnal todémmeghagyasat kerték, Erdély szamara pedig
autonémiat javasoltak. Ugyancsak a partiumos hatériot szorgalmazta 1934-ben az egyik
kuligyminisztériumi tisztvisél, Mengele Ferenc is, aki tervezetében alajmreta torténeti
Erdély hataran huzta meg az Uj magyar—roman alltrtha Székelyfold kérdésével nem
foglalkozott!*

Meg kell azonban jegyeznem, hogy nem csak kormdngzaten szamoltak a realistabb,
mérsékelt revizioval. Példaul Kuncz Odoén, a PazmBéyer Tudomanyegyetem egyik
dékanja ugyancsak ezt javasdfta.

Paradox modon Teleki Pal, aki fontos térfyenlt a bécsi dontések szakmai, diplomaciai
meghozatalanal, alapwein a torténeti Magyarorszag, a Karpat-medence ggps& hive
volt, féképpen torténeti és féldrajzi megfontolasok alappartisztan etnikai hatarok szerint
meghuzott hatarok helyetszakemberkéntorténeti és gazdasagfoldrajzi szempontokkal
kombinalt, egy-egy régid életképességét biztosidshbtas hive volt. 1921-ben — nem
kozvetlendl revizios tervként — a problémak kampétencei megoldasara javasolta a
torténeti Magyarorszag Uj kézigazgatasi beosztdsaionalis médon. A masodik bécsi
dontést kozvetlenill meded idosben azonban az Aaltala létrehozott Allamtudomanyi
Intézetben inkabb korridoros megoldastamogattak, vagyis a Székelyfoldet egy folyosoval
kototte volna 6ssze a partiumi magyar tombbel. Eramedményeként a visszakerUlt terlileten
a magyarok és romanok aranya nagyjabol megegyeakta. Amikor azonban Berlin és
Réma képviséli, Ribbentrop és Ciano 1940. augusztus 30-an nbdljézen elv alapjan
osztottak ketté Erdélyt, tulsagosan nem tudottnbridgyfebl azért, mert tudta/érezte, hogy a
donBbirdskodas arat meg kell majd fizetnliink. Ma&dfkbrabban szamtalanszor hangoztatta,
hogy Erdélyt nem szabad ketté vagni, mert Erdélgive az egész Karpat-medence egy
szerves egység, és nem lenne szabad hatarokkstazéalni. De tisztaban volt az 1940-es
realitasokkal is...

Kdszondm, hogy meghallgattak!

1 Bardi Nandor: Javaslatok, modellek az erdélyi kéréezelésére. IMagyar Kisebbség2004. 1-2. sz.
350

angol képviséhoz Egyetemi Nyomda, Bp., 1934.



