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3. Harmadik rész — a képek ciganya

3.1. A magyarorszagi cigdny tarsadalom torzsi-nemzetségi tagolodasa

A szoveges forrasokbdl jol latszik, hogy egészen a huszadik szdzadig az ugynevezett
muvelt nagykozonségnek, de még a téma irdnt kiilonosen érdekléddknek sem igen
volt fogalmuk arrdl, hogy a cigdnyok k6zossége milyen Osszetett, milyen mélyen ta-
golt. Rdadasul ennek a sokféleségnek a hatterét a huszadik szdzad masodik feléig még
a szakirodalom sem mindig tudta értelmezni, az ugynevezett népszerisitd irodalom
pedig félrevezetd kiilsd jegyek alapjan végezte el a csoportositdst. Vagy a befogado
etnikum szerint soroltdk be a cigdnysdgot (magyar-cigdny, német-cigany, roman-ci-
gany), vagy foglalkozds szerint (muzsikus, kupec, szegkovacs), életmdd alapjan (sa-
toros €s letelepiilt), esetleg a cigdnyul tuddst vagy nemtuddst véve alapul.'”’

Ezek a felosztdsok félrevezetdk, felszinesek. Ahhoz, hogy ezt a jelenséget he-
lyesen értelmezziik, sziikséges legaldabb roviden szot ejtentink a cigdny tdrsada-
lom, vagy inkdbb tdrsadalmak valédi belsé tagoldddsardl. Aki egy kissé€ is elmé-
lytil a témdban, hamar kiilonb6zd, gyakran torzsnek nevezett csoportok zavarba
ejtden bonyolult rendszerébe botlik. Lovari, kolari, kalderds, cerhds, kerdr, bo-
ddca, bugdr, csurdr, patrinar — hogy csak a fontosabb magyarorszagi oldhcigany
torzseket emlitsiik (magyaros helyesirdassal)!’®. Mint minden mads esetben, itt is
szamolnunk kell azzal, hogy a cigany tdrsadalom nem irhato le er6s konturokkal,
a meghatarozdsok képlékenyek, gyakran még az 6nmeghatarozasok is azok'".

Maga a cigdny torzs is idében és térben is vdltozo jelenség, olykor a tobbiektdl

erOsen elkiiloniil kozosséget takar, maskor csupdn laza Osszetartozdst jelol. Az

egyes torzsek egymadssal tertiileti dtfedésben éltek €s €lnek, noha a tertileti ténye-

117 Erdds 19. A szerz6 1dbjegyzetben forrdsokat is ad ehhez.

118 Rostds 10-12.

119 A budapesti XVI. keriilet cigdny lakdinak kortilbeliil egyharmada csurarként azonositja
magat, a nyelvészek az dltaluk besz€lt nyelvjarast cerhdrként azonositjdk, egyes lovdri
csalddok viszont gurvdarként emlitik Sket. Nagy-Péterfi 50.



78

70, a befogado orszdg nyelvi hatdsa, valamint a befogadé tarsadalom gazddlkoda-
sdhoz valo alkalmazkodas szerepet jdtszott a kialakuldsukban.

A cigany tOrzsi-szarmazasi tagolddds tobb szintd, €s ezeknek a szinteknek a sza-
ma valtozhat. Az Osszetartozds-tudatnak gyakran az egy helyr6l (azonos régiobol)
szarmazas az alapja. A hagyomanyos kulturaban €16 cigany ember legel3szor a koz-
vetlen csalddjdba tartozoként azonositja magat (apam, esetleg nagyapdm neve ez
meg ez), majd egy tagabb kort jelol meg (X Y-t6l szairmazunk), amely még tagabb
korbe is tartozhat (az ilyen €s ilyen nevd, itt €s itt €16 k6z0Oss€g tagja vagyok), amely
egy a kiilvilag dltal torzsként megnevezett kozossé€g része (lovari vagyok), de még a
torzs is tartozhat atfogobb egységbe, példaul a lovari és kalderds torzs az oldhcigany
kozosségbe (mi oldhcigdnyok vagyunk, 6k romungrok vagy bedsok).

Azon cigdnyoknak egy része, akiknek Gsei a 15. szdzad ota éltek Magyarorsza-
gon, fokozatosan magyar, a felvidéken szlovdk anyanyelviivé vilt, és viseletiik-
ben is a befogado tobbség mintdit kovették, noha a kor viseleti jelképrendszerében
megolrizték azonosithatosdgukat. A magyar anyanyelviieket ma romungroknak
nevezik (a romani nyelvbdl képzett sz6 jelentése magyar cigdny), ez a kifejezés
€s megkiilonboztetés azonban a 20. szdzad elején még teljesen ismeretlen volt.

A romdn nyelv archaikus, nyelvujitds el6tti valtozatdt besz€l6 bedsok Magyaror-
szdgon kiviil Romdnidban, Bulgdridban, Szerbidban €s Horvdtorszdgban élnek, de
mindeniitt a cigdnyokon beliil is kisebbségben. (R6luk bévebben lesz sz6 a famd-
vességrol szolo fejezetben.) A magyarorszagi bedsok 1étszamat nehéz megbecsiilni,
a nyelvet kortilbeliil husz-harmincezer ember haszndlja. A torzs maga hdrom dgra
oszlik, drgyeldnra, muncsdnra és ticsdnra, €s ezt a beds emberek szamon is tartjak.
Csekély szamban éltek még Magyarorszagon ugynevezett vend cigdnyok, akik né-

1120

met nyelvtertiletrdl visszatelepiiltek leszdrmazottai'*, valamint néhdny tucatnyian

olyanok, akik a romani nyelv szerb hatds alatt 4ll6 valtozatdt beszélték.

120 1743-as emlitésiiket idézi Toth Péter, Ciganysors II. 16.
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A romungro (magyar cigdny, rom ungro) név alatt ma hol azokat értik, akik nem
beszélnek ciganyul, csak magyarul, hol lényegében a zenészeket, hol pedig azokat,
akik a magyar kornyezethez alkalmazkodtak. Mindhdarom megkozelités félrevezeto.
A romungrok valéjdban az évszdzadok 6ta magyar kornyezetben €16k leszarmazot-
tai, fliggetlentil attol, hogy beszélik-e még a romanit, vagy sem. Itt tehat egy szocia-
lizécids 6rokségrol van szd, amelynek csupdn egy része a muzsikdlds. Kétségtelen,
hogy a zenész cigdnyok dont6 t6bbsége romungrod, de a 19. szdzad végéig tébben
voltak koztiik a kovacsok €s mas cigany mesterségek gyakorloi. A romungrok ro-
mani nyelvjdrdsat karpdtinak vagy centrdlisnak nevezik, tekintettel arra, hogy egy
résziik szlovdk nyelvi kérnyezetben €lt, €s nyelviikben ennek hatdsa is kimutathatd.

Oldhcigdny kozosségekben €l az a nézet, hogy a romungrok olyan ciganyok,
akiket kiilonb6z6 blinGk miatt kikozositésre télt a cigdny torvénykezés, elveszi-
tették sajat kozosségiiket €s nyelviiket.'?! Tény, hogy a romungrok, még a cigany
anyanyelviek sem kiilonboztetnek meg maguk kozott torzseket, ennek azonban
nem a gyokértelenség, hanem az archaikus életmddtdl korabban vald elszakadds
az oka. Ugyanakkor nem zdarhato ki, hogy oldhcigdny szdarmazasu emberek, ha
valamilyen okbdl kiszakadnak eredeti kozosségiikbol, gyakorlatilag valoban ro-
mungrova lesznek, hiszen ennek a kategdridnak van negativ meghatdrozdsa is:
a romungrd olyan magyarorszdgi cigany, aki nem oldh és nem beds vagy mas,
nalunk kevéssé honos ko6zdsség (vend, szintd, manus, kdld) tagja. A kolompar
torzsnevet ma a romungrok csufnévként haszndljak az oldhciganyokra'?.

Ma a legnépesebb magyarorszagi cigany torzs az oldh. Az ide tartozok eredeti
anyanyelve cigdny (romani), amely nagy szdmban tartalmaz romdn vendégsza-
vakat, valamint a romdn nyelvbdl dtvett nyelvtani szerkezeteket €s fordulatokat.

Az oldhcigdnyok folyamatosan érkeztek a romdn fejedelemségbdl Erdélybe és

121  Erd6s 51. A szerzd hitelt is ad ennek a feltételezésnek, holott nyilvdnvaldan sajdtos nega-
tiv eredetmonddrdl van szo.
122 Choli Dardéczi Jézsef szébeli kozlése
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onnan Magyarorszdgra, 4m egészen a 19. szdzad kozepéig, a romdniai cigdny-
rabszolgasag eltorléséig egyértelmien kisebbségben voltak a ciganyok kozt még
Erdélyben is. Az 1857-es, amuigy sokat vitatott hiteli népszamldlds adatai szerint
a Magyar Szent Korona Orszdgaiban (tehdt a torténelmi Magyarorszagon, Erdély-
ben és Horvdtorszdgban) Gsszesen szaznegyvenezer cigany élt'* (t6bb mint feliik
Erdélyben), fél évszazaddal késébb, 1893-ban pedig mdr tobb mint kétszer annyi,
haromszdzezer 6. Ez a tobblet szinte teljes egészében az djonan érkezd oldhciga-
nyokbdl adodik, €s a bevandorlas 1920-ig folytatddott, a cigdnysdgon beliil mar
ekkor oldhcigdny tobbséget eredményezve.

Néhdny szerz6t megtéveszt, hogy az oldhcigdny elnevezés az 1850-es évek
elott is felbukkan. Tudnunk kell azonban, hogy a 19. szdzad kozepe elott a be-
dsokat hivtdk oldhcigdnynak, minthogy 6k valéban romanul besz€élnek, noha a
kulturdjuk nem romdn. Ebben az esetben hasonl6 népnév-valtasrdl van sz4, mint
a tot név esetében, mely 1800 el6tt elsGsorban a szlovénokra vonatkozott, és csak
késGbb valt a szlovakok megnevezésévé'*,

Torzsek Osszetett rendszerérdl els6sorban az oldhcigdnyok esetében beszélhe-
tiink, kiegészitve a bedsok mar emlitett harom torzsével. Egyes szerzok foglalko-
zasokkal azonositjdk az oldhcigany torzseket. Eszerint a lovarik I6kupecek lettek
volna, a kalderdsok {istfoltozok (romdn caldare: iist), a kerdrok vdlyogvetdk, ta-
pasztok (romani kher: haz), a koldrik leped6sok (romani colo: vdszon), €s igy to-
vabb. Ez azonban igy tul dltaldnositd, ezért félrevezets. Azt példdul tudjuk, hogy
a kalderds torzs életében valoban dont6 szerepet jdtszott a fémmiivesség (persze
nem csak az listfoltozds), a beds torzsben meghatdrozé volt a famunka, de mar a
lovarik 16kupeckedése tobbnyire esetleges jelenség volt, ennek a népes torzsnek
a tagjai az 0sszes hagyomdnyos cigdny foglalkozdsokat gyakoroltdk, mikézben

masok is adtdk-vették a lovakat. A cerhds (romani cerha: sdtor) torzsrdl pedig vég-

123 Az adatokat kozli példdul Ciganysors II. 46.
124 A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra. Budapest 1976, 3.951-952.



81

képp lehetetlen azt mondani, hogy a sdtorban lakdsrdl kaptdk a neviiket, hiszen
kalderdsok, bedsok, lovarik egyarant laktak satorban.

Az utébbi két évtizedben azt lehet tapasztalni, hogy a legnagyobb és médr kordbban is
legtekintélyesebb'* oldhcigany kozosség, a lovari mintegy felszivja a tobbit, a romani

nyelv lovdri dialektusa pedig megindult a standard irodalmi nyelvvé valds felé.
3.1.1. A torzsi-nemzetségi tagolddds dbrdzoldsa

Els6 megkozelitésben akar feleslegesnek is itélhetnénk ezt a fejezetet, mondvdn, hogy

az 1914 el6tti Magyarorszdgon sem a rajzoloknak-fényképészeknek, sem a k6zonség
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(G oridsi tobbségének nem voltak
e Tﬁ# érdemi ismereteik a cigdnysag
belsd, nyelvi-torzsi tagoldda-
sarol. Ez a tagozddds azonban
valgjdban megjelent, még ha a
korabeli alkoték és befogaddk
ennek nem is voltak tudataban.
Azt is mondhatndnk, hogy a
vizsgdlt kor kozvéleménye saja-
tosan kettGs ldtdssal szemlélte a
cigdnyokat: magéaévad tett, valo-
sdgnak fogadott el a cigdnysag-
ol egy dltalanos képi sztereoti-
pidat, am azt kiegészitette, vagy
inkdbb mddositotta a sajit sze-

64. kép

125 Erdés 31.
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66. kép

mélyes tapasztalataival, nem tudva arrdl, hogy
madsnak mds tapasztalatai vannak. Ez a kettGsség

az utdkor szdmdra lehetdvé teszi, hogy kelld sz4-

mu dbrdazoldsbol a cigany tdrsadalom korabeli
65. kép tagozdddsdra nézve is megdllapitdsokat tegyen.
A kozvéleménynek igazabol ma sincs tudomadsa arrdl, hogy a ,,cigdnyos meg-
jelenés” orszagonként €s foldrészenként mennyire valtozo, 1914 elbtt pedig nyil-
vanvaléan még kevesebb ismeret volt err6l. A magyar sajtéban egyszer-egyszer
megjelent a spanyol cigdny, még inkdbb a csorgddobbal tdncold, hosszu szoknyds
ciganyldny idedlképe (64. kép), néhanyszor a lengyel f61don kézhelyszerien is-
mert kalderds viselet (65. kép), de mdr a brit szigetek travellereirdl, azok pompa-
san diszitett kocsijairdl (66. kép) Magyarorszagon egyaltalan nem jelent meg kép,
igy a kozonség képi fogalmat sem alkothatott réluk. Ha messzebb megylink, még
egyértelmiibb ez az ismerethidny. Bdr bizonyitni nyilvdnvaléan nem lehet, mégis
tobb mint valdszind, hogy az 1894-ben Jeruzsdlem kozelében vandor kovacsok-
ol késziilt fényképrdl (67. kép) a korabeli magyarorszagi személ6 aligha mondta
volna meg, hogy cigdnyokat dbrdzol. Az igazat megvallva még a mai nézd is
zavarba esne, ha a fotografus nem irta volna rd a kép hatdra: gypsies, Jerusalem.

Pedig ha az arab viseletet képzeletben korabeli magyarorszagi ,,ciganyos” viselet-
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re cseréljiik, egy kdrpat-medencei vandorcigdny kovdcs-
familia tokéletes dbrdzoldsat kapjuk meg. Az 1910 kortil
késziilt képeslaprdl sem mondtdk volna meg a korabeli
Budapesten vagy Zsarndcdn, hogy cigany asszonyokat
abrazol, ha nem volna aldirva: Femmes bohémiennes du
Perse (68. kép), az albdniai fid (69. kép) €s az isztambuli
férfi hasonlo koru fényképével (70. kép) ugyanez a hely-
zet. Holott konnyen lehet, hogy a korabeli Palesztindban,
Perzsidban, Albdnidban és Tor6korszagban vildgosan fel-
ismerték, azonositottdk volna azokat a jellegzetességeket,
amelyek egyértelmiien ciganyokra utalnak.

Kordbban, a ciganydbrdzoldsok korszakai fejezet els6
részében mar emlitettiik Pieter Bruegel 1566-ban késziilt,
Szent Janos prédikdcidja cimi festményét (17. kép). Ezt
az alkotdst a cigdny torténelem kutatéi még nem fedezték
fel, ilyen Osszefiiggé€sben nem publikaltdk (jelen sorok
szerzdje 1s egyszerll muzeumldtogatds sordn szembesiilt

vele), noha ilyen korai iddszakbol alig-alig maradt fenn
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cigdny-dbrdzolds. A kép elbterében cigdny csaldd lathat6 — a férfi tenyérjosldsdra
majd még visszatériink. Etnikai hovatartozasuk négy képi sztereotipidval ranézés-
re is valoszin(sithetd: a mezitelen gyerek, a tenyérjoslds €s a f6ldon tilés mell€ a
Magyarorszdgon csak elvétve alkalmazott s6tét arcbér jarul. Oltozetiik nem ttinik
cigdnyosnak, pedig hangstlyosan az: mint Jan Biatostocki kimutatta'?®, ugyanez
az Oltozék lathaté egy korabeli pdrizsi metszeten'”” (17. kép). A korabeli nézd
szamdra vildgosan érthet6 azonositdsra a kép szimbolikus ilizenete szempontjabdl
volt sziikség: Brueghel, mint annyi mads képén, itt is a vildg esend0ségét helyezi
az el6térbe, a tenyérjés hamis tuddsa hattérbe szoritja az igaz profétat.

Mindez a képi sztereotipidk erésen helyhez ko6tott voltdra utal, ami a legtébb
esetben nem okoz problémat, lIévén az altaluk leirt jelenségek is helyhez kotottek.
Az évszdzadok o6ta tizenotezer kilométer kiterjedési, egymadstol alapvetden eltérd
kultdirdval rendelkez6 orszdgokat magdban foglal6 tertileten €16 cigdnysdg eset-
é€ben azonban Gvatossdgra int.

A magyarorszagi cigany-dbrdzoldsokon az egyidejd kiilonb6z6ségeknél mar-
kédnsabban mutatkozik meg a 19. szdzad utols6 harmaddban bekovetkezett nagy
valtozas, az olahcigany népess€gnek mar emlitett térfoglaldsa a karpati €s romung-
16 népess€g kdrdra, mégpedig annak a viseletnek a megjelenésével és elterjedé-
sével, amelyet mar az 1910-es években igazi cigdnyos viseletnek kezdtek tartani.

Mint az elf6z6 fejezetben elmondtuk, az oldhcigdny bevdndorlds kiilonboz6
intenzitdssal szakadatlanul folyt Erdélybe €s onnan tovdbb nyugat felé, de igy
latszik, hogy a bevdndorldk szdma az 1860-as évekig nem érte el azt a kritikus
tomeget, amely az eredeti identitds O6rzéséhez elegendd lett volna, az djonnan ér-
kez6k a mar itt 1év6khoz hasonultak. A romdniai cigdnyrabszolgasag eltorléséig
(1853-56) csak szérvanyosan bukkan fel Magyarorszdgon az oldhcigdny viselet,

attol kezdve azonban egyre nagyobb az ardnya, az 1910-es évekre pedig ez vdlik

126 Jan Bialostocki: Bruegel: Keresztel6 Szent Janos prédikdcidja. Budapest, 1988. 24. oldal.
127 Desprez, 99. oldal.
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a cigdnysdghoz kapcsolédé képi sztereotipidvd. Erdekességként megemlithetd,
hogy Viarkonyi Zoltan klasszikus filmjében, a reformkorban jatsz6do Egy magyar
ndbob-ban az asztal tetején tdncolo cigdnyldny jellegzetesen oldhciganyos 6ltoze-
te képi anakronizmus, 20. szdzadi idedk visszavetitése.

Az oldhcigany viselet megjelenitésével a cigdnysdg dbrdzoldsa pontosan tiik-
rozte ezt a belsd dtrendezddést, anélkiil, hogy ennek tdrsadalmi hatterével az db-
rdzolok és befogadok tisztdban lettek volna. Addig a cigdnyok szegényes parasz-
ti ruhdban mutatkoznak, kivéve a muzsikusokat, akik a 18. szdzad végi magyar
nemesi viseletet kezdik hordani — ennek az dllanddsult viseleti sablonnak maig
megmaradt oroksége az €ttermi ciganyzenekarok tagjainak tobbnyire kék vagy
piros, aranyzsinoros mellénye.

A ma is cigdnyosnak tekintett oldhcigdny viselet az 1870-es években tlinik
fel az ujsdgokban. Ilyen az a félalakos férfiportré, amely el6szor 1874-ben je-
lent meg a Magyarorszag és
a Nagyvilag cim( hetilapban
(71. kép), majd 1880-ban ujra
kozolte a Vasarnapi Ujsag,
utébb pedig amatdr festok ked-
velt mintdja lett, és tucatszdm
késziiltek masolatai még a 20.
szdazadban is. A cigdnyos”
€kszerek azonosithatok a Ma-
gyarorszag és a Nagyvilag
1881-es képén (72. kép), ha-
sonléan a Képes Csaladi La-

pok 1899-ben kozolt metszeté-

71. kép




86

e ik
R
o v S

e

72. kép

.
£
& il
e R AT i,
.
ELE

ey

73. kép

hez (73. kép). Oldhcigany férfit latunk az Orszag-Vilag 1882-es képén (74. kép).

A valésagtol elszakadod képi kozhelyek hordozdja ugyanennek a folydiratnak az

1883-as évfolyamban késziilt lednyportréja (75. kép). Az 1900 utdni képeslapo-

kon pedig mdr a ma is €18, letisztult sztereotipia figyelhetd meg (76. kép). Ime

az oldhcigany bevdandorlds képi lenyomata.

74. kép 75. kép




76. kép

Figyelemre méltd, hogy az oldhcigany torzs kalderds nemzetsége, amely
konnyen azonosithaté a férfiak mentéjének hatalmas eziist gombjairdl, alig-alig
tinik fel a torténelmi Magyar-
orszdgon, mikézben példdul Len-
gyelorszdgban éppen ez a torzs
tolti, vagy legaldbbis toltotte be
azt a szerepet, amelyet ndlunk
a lovdri'?®. Kalderdsként azono-
sithaté a Vasarnapi Ujsag 1862-
ben megjelent fametszetének
csaladja (77. kép), ezt veszi at a
Magyarorszag képekben cimd,
1870-ben megjelent album, kal-
derasok lehetnek a Vasarnapi Uj-

sag 1864-ben kozolt, Berlinbdl

128 Gazdag képanyaggal illusztrédlja ezt a Gypsies in Poland.
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atvett metszetén (78. kép), a
Magyarorszdg és a Nagyvi-
ldg 1872-es képén (79. kép)
— &s ezzel be is fejezddik a
sor. Mindez csak akkor lenne
meglepd, ha azt gondolndnk,
hogy a cigdnyok vdndorldsa
Ossze-vissza koborlds a vi-

ldgban, az egyes k6zosségek

tehdt véletlenszerlien és egyenletesen eloszlanak a rendelkezésre dll6 teriile-

ten. Ez azonban nyilvanvaléan nem 4ll, a cigdny vandorlas hatterében €ppugy a

megélhetés keresése, ha gy tetszik a gazddlkodds all, mint barmilyen més nép

mozgdsdéban, és a hatderdk kozott csekély a véletlen szerepe, anndl nagyobb az

egyes torzseket €s nemzetségeket beliilrl Osszetartd erd.

Aképek elemz€sébdl tehat megalla-
pithatd, hogy az oldhcigdny torzs kal-
derds 4ga, noha az 1860-es €vekben, a
romdniai cigdnyrabszolgasdg eltorlé-
sét kovetden érzékelhetd 1étszamban
felbukkant Magyarorszdgon, nem erre
vandorolt, elkeriilte a Kdrpat-meden-
cét vagy onnan tovdbbhaladt. Mindezt
egy olyan id@szakrdl tudjuk elmon-
dani, amelynek {rasbeli forrdsai még
nem voltak képesek kiilonbséget tenni
az egyes cigany torzsek €s nemzetsé-

gek kozott.
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3.1.2. A koz0Ossé€gen beliili tagolédds megjelenitése

3.1.2.1. A csalad, a csalddon beliili tagolodas

A vizsgalt anyagon beliil a mennyiségi elemzésre leginkabb alkalmas képesfolyo-
irat-illusztraciokban dsszesen 105 alak azonosithato férfiként, 97 n6 és 102 gye-
rek ldthatd. Ha a népes zenekarokat kivessziik a vizsgalatbdl, és csak a hétk6znapi
élet dbrazoldsait tekintjiik, akkor jelentds gyerek- €s n6tobbség mutatkozik. Az
abrazolasok 0sszességébdl tehdt az olvashato ki, hogy a korabeli kozvélemény a
cigdnyokat a csalddjukkal folyamatosan egyiitt €16, sok gyereket neveld kozos-
ségnek tekintette. Ebben természetesen nincs semmi meglepd: valdban ilyenek is
voltak. A sok gyerek valds tapasztalaton alapuld fogalmi €s képi kozhely, amely
ma is él, természetes hat, hogy a vizsgalt id6szak képein is megjelenik.

A ndk hangstlyos jelenléte mar feltin6bb jelenség. Magyardzata valészindleg
az, hogy a hagyomdnyos cigdny életmodban a férfi és no1 tevékenység terei
nem kiiloniiltek gy el, mint akdr a korabeli paraszti, akar polgdri kozegben. Az
egyetlen markdns kivétel a hangszeres zenélés, ez szigoruan férfimunka volt és
maradt, Cinka Panna a szabdlyt er6sit6 kivétel. A zenélés férfimunka-jellege amu-
gy nem evidencia, a spanyol, €s azt dtvéve a nyugat-eurdpai kultirkorben a cigdny
muzsikdlds f&szerepl6je, gyakran egyediili szerepldje a — csorgédobjdval — tan-
col6 cigdnyldny, a férfiak 6t csak kisérik. A magyarorszagi vizsgdlt képanyagban
egy sem akadt, ahol cigdany n6 (lany) kiviilallok szdrakoztatdsdra tancol, a husza-
dik szdzad el6tt ez ndlunk nem volt toposz. Kordbban, az 6lt6zékeknél emlitettiik
mdr, hogy a Vdrkonyi Zoltdn rendezte ,,Egy magyar ndbob” cim( film hires jele-
netében a cigdnyldny 6lt6zéke anakronizmus, a torténet idején, a reformkorban ez
az oldhcigdnyos viselet még teljesen ismeretlen volt. Most hozzatehetjiik, hogy
val6szintlileg maga a tdncjelenet is az. Egy, a huszadik szdzad derekdn Magyar-

orszagra is atkeriild nyugat-eurdpai toposz visszavetitése szaz évvel kordbbra.
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80. kép

Akad olyan kép a vizsgdlt anyagban, amely arra csdbitana, hogy a csalddon beliili
hierarchia leképez&désének tekintsiik (80. kép). Két hdzaspar és négy gyerek lathatd
a képen. A kozéphez, tehdt a legrangosabb pozicidhoz legkézelebb egy fid, taldn a
tekintélyesebb férfi legidésebb fia, kozvetleniil mellette feltehetGen az apja, masik
oldaldn, kissé€ kevésbé hangstlyos helyen a masik, taldn fiatalabb férfi, jobbrol megint
gyerekek, a két szélen pedig két asszony, az egyik 6lében kisgyerek. A feltételezéssel
az a probléma, hogy ez az egyetlen ilyen egyértelmi képi forrds, egy forrdsra pedig ér-
demi hipotézist nem lehet alapitani. A valsdg az, hogy a vizsgalt képek 6sszességébdl
a csalddon beliili hierarchia nem olvashatd ki. Ez lehet annak a kovetkezménye, hogy
az egy€bként nyilvanvaléan meglévd hierarchia az emberek térbeli elhelyezkedésében
alig jelent meg. De az is lehet, hogy megjelent, a rajzolok azonban ezt nem €rzékelték,

szamukra rendezetlen kavalkddként jelent meg az egész.
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3.1.2.2. A vajda

A cigany tarsadalom vizsgdlatdval kapcsolatban mindig szem el6tt kell tartani, hogy
itt az erés kontirok nem haszndlhatok, a jelenségek korban és térben szakadatlanul
valtoznak. A vajda intézmény€rdl mindenki tud, de szinte senki sem ismeri jOl a
mibenlétét. Legfoképpen azért nem, mert a cigdny vajdasdg ezerarcu jelenség, majd
minden kozGsségben és korban mds a tartalma'?. Eppen a sok félreértés indokolttd
teszi, hogy ennél a jelenségnél a szokasosnal kissé hosszabban 1d6zziink.

A vajda szerepét illetden a kiviildllé onkénteleniil harom kiilonb6z6 jelenséget
mos 0ssze. Az egyik a kisebb-nagyobb cigdny k6zosségek belsd tekintély-hierar-
chidjanak €lén allo személy, a masik a kiils6 hatalom dltal kinevezett vezeto, a
harmadik pedig az 6njelolt vajda, aki éppen a fogalom tisztdzatlansagdt haszndlja
ki arra, hogy sajat pozicidit, elsésorban a nemcigdny kiilvilag felé€ erdsitse.

Az els6, amit vildgosan latnunk kell, hogy a hagyomanyos cigdny tdrsadalom
nem tertileti, hanem szdrmazdsi alapon szervezddik. Egy nagycsaldd tagjai tobb
orszagban is €lhetnek szétszorva, mégis Osszetartoznak, a szomszéd viszont, ha
masik tOrzs tagja, szinte semmilyen hierarchikus viszonyban nincs a csaldddal.
Vajddja (barmilyen) tehat csakis azonos szdrmazdsu, azonos nemzetséghez tarto-
z6 embereknek lehet, beds nem fogadja el az oldhcigdny el6ljardt, az oldhcigdny
a romungrot, €s igy tovabb.

A cigdny koz0sség — kompania, telep — élén gyakran dll vajddnak is nevezett
személy évszdzadok 6ta, bar igazi biintetd és jutalmazd joga nincsen, tisztelettel
meghallgatjdk, €s ha lehet, kovetik a tandcsat, vagy felkérik vitdk eldontésére. Ez
a tisztség olykor oroklddik, de nem feltétleniil apardl fiura, inkdbb csalddon be-
liil marad. Az oreg haldla utdn az arra legalkalmasabb férfi csalddtag ,,n6 bele” a

szerepbe. Sok helyen valamilyen attribitum (vajdabot, kiilonféle €kszerek, sapka,

129 Bdvebben Bencsik 2008, 102.



92

stb.) is tartozott a vajdasaghoz, mashol nem. Ilyen vajda rengeteg lehet, egy me-
gyében akdr tobb szdz, de sok kozosségben, kiilondsen vdroson a tobbség nem tar-
tozik egy vajddhoz sem. A vajddk kozott nincs hierarchia, nincs tertileti févajda,
mindenki egyenrangy, legfoljebb a személyiségbdl vagy a gazdagsdgbol, esetleg
a korbdl eredd tekintély dllit fel valamilyen tiszteleti sorrendet.

Ez a szerep elhaloban van, ahogy a hagyomédnyos életmdd is megsziinik. Mds eset
a kinevezett vajddké. Ilyenek madr a 16. szdzad 6ta ismertek, de az el6z6h6z nem sok
koziik van. A dolog lényege, hogy a hierarchizalt befogadd tarsadalmak kompetens
targyaldfelet akartak a cigdnyok koziil, és ha ilyen nem akadt, akkor kinveztek vala-
kit, akin szdmon kérhették az “aldja tartozék™ viselt dolgait. Eurépa népei egyszerlien
nem fogadtak el, hogy 1étezhet egy nép, amelynek nincsenek eloljaroi, ezért akar erd-
szakkal is megkovetelték azt a ciganyoktdl. Az 6njelolt vajdasag legijabbkori jelen-
ség, €s a ciganysagnak a kozéletbe valo bekapcsoloddsaval fligg Ossze.

A vizsgalt kor dbrdzoldsain mindebbdl semmi sem tiikr6zdodik, a rajzolok szem-
latomdst még a harom nagy torzs kiilonbozdségével sem voltak tisztdban. Vaj-
dardl mindossze két képiink van, €s a hidnyt batran drulkodo jelnek tekinthetjiik
arra nézve, hogy a vajdasag nem volt a mindennapok tapasztalata. A korabbi kép
Neuhauser Ferenctdl vald 1810 koriilrdl, és aldirdsa szerint Ein Zigeuner Richter
oder Waywode-t, azaz cigdny lovagot vagy vajddt dbrdzol. A megnevezésbeli bi-
zonytalansag jol érzékelteti, mennyire tisztazatlan fogalom volt ez a kép készitése
idején. A "lovag vagy vajda” egyébként pirospozsgds, pocakos fiatalember, akirdl
aligha mondandnk meg, hogy cigédny, ha a képaldirds nem volna.

A masodik kép a Magyarorszag és a Nagyvilag cimi hetilapbdl vald, 1872-
bdl. A jelen tanulmdny mdsodik részében részletesen is ismertetett kép vajddja
presztizs-ékszerekkel jol felszerelt férfi, akinek keleties pompdjat szandékosan el-
lenpontozza a kezébe adott 1dbos. Ez a képi megfogalmazds ilyenformdn némi ha-

sonlésdgot mutat azokkal a korabeli képekkel, melyeken néger torzsfonok lathato
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cilinderben, frakkban — €s mezitldb. Igaz, itt a karikirozé szdndé€k nem ilyen erds,
a labos inkdbb csak afféle attributum, mint a szenteké, a konnyebb azonosithato-
sag kedvéért. A nagyméretd, felteheten eziist ékszerek kalderds torzsre utalnak,
de az azonossdg nem bizonyos, legfoljebb valdszinli. Emlitést érdemel a vajdabot,
amely akar hiteles is lehet, hiszen tudjuk, hogy ennek maig €16 hagyomdnya van.
Hogy aztdn ez a hagyomdny cigany orokség-e, vagy a kornyezettdl vették at, és

ha igen, mikor, nos erre egyelGre nincs vdlasz.
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3.2. A ciganydbrazolasok vizudlis toposzai

A képi informdciok sokféleképpen rendszerezhetdk, €s ezen rendszerek mibenléte
sziikségképpen szubjektiv dontéstdl is fligg. Szamitdsba kell venniink azt is, hogy
ez az informdcio az dbrazoltrdl €s az dbrazolorodl egyarant hordoz ismereteket, €s
ezeket olykor rendkiviil nehéz szétbontani. Egy dolgot viszont biztosan nem lehet
megtenni — rendszer nélkiil kazlazni egymadsra az informdciokat.

A jelen dolgozat az egyes képek elemzéséhez a vizudlis toposzok rendszerét alkal-
mazza. llyeneket minden k6zosség konstrudl a vele kapcsolatban dllé mas kozosségek-
16, a fogalmi toposzokkal parhuzamosan. K6zosségek alatt nem csupdn etnikai csopor-
tok értenddk (nagykalapu tétok, bocskoros romanok), hanem akér tarsadalmi rétegek is,
és rendszerint a hatalmi pozicioban 1évok dltal konstrudlt toposzok véltak uralkodévd,
egyfajta rogziilt szereppé (Tiborc). A cigdnyokkal kapcsolatos vizudlis toposzok készle-
te igen gazdag, bizonydra a cigdnyok és a kortilottiik €16 tobbségi tarsadalmak jelent6s
kiilonbségébdl fakaddan. A tanulmdny abbdl indul ki, hogy a ciganyokhoz kapcsol6do
fébb, képileg is megfogalmazhat6 idedk, képi kdzhelyek vagy toposzok dontéen valds
jelenségek leképezddései, tehdt alkalmasak mind a cigdnyok val6sdganak, mind a t6bb-
ségi tarsadalomban eme valdsdg leképezddésének vizsgdlatdra. Természetesen szamol-
ni kell azzal, hogy kettds struktiirdrdl van sz6: egy adott kép értelmezddik sajat dltaldnos
vilagképe szerint (romantikus, elforduld, stb.), és ezen beliil megjelennek az egyes képi
toposzok. E kettds strukturat folyamatdban szemlélve a szerzd reményei szerint egy sa-
jatos 14t6szogbdl kirajzolddik a magyarorszagi ciganysdg torténete.

A vizudlis toposzok aldbbi listdja valgjdban a képelemz6 munka egyik vég-
eredménye, ilyenformdn a dolgozat végén volna a helye. Ez a megoldds azonban
végteleniil bonyolulttd és szerkezettelenné tenné a tanulmdnyt, ezért az olvasé
engedelmével mintegy megelSlegezddik, az egyes fejezetek onmagukat igyekez-

nek bizonyitani.
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81. kép

Az egyes képi toposzok emlitésekor megjeldltiik azt is, hogy a vizsgdlt anyag-
ban hdny szdzalékos az el6forduldsi gyakorisdguk. Ez az adatsor, noha 6nmaga-
ban is hordoz informaciot, kiilondsen akkor lesz ért€kes, ha hasonld vizsgalatok

mds témakdorben is késziilnek, és igy 6sszehasonlitdsi alaphoz juthatunk.

3.2.1. A vandorlés képe

Ha a cigdnysdg torténete jon széba, az elsd, ami az esziinkbe jut, a vandorlds. Meg
is taldljuk ennek a bGséges képi lenyomatdt az abrdzoldsokon. Ahhoz azonban,
hogy ezt a jelenséget vildgosan értelmezni tudjuk, meg kell érteniink a hdttérben
meghuzdodo okokat is.

A szakirodalom meglepd mdédon adés annak megindokldsdval, honnan ez a
vandorlg életmdd. A tényt természetesen minden idevdgé munka rogziti, de hogy
miért alakult ki és még inkabb miért maradt fenn ez a sajatos magatartdsforma, arra
még feltételezések sem nagyon akadnak. Az aldbbiakban vessziik a batorsagot, €s

megkockadztatjuk egy lehetséges tedria felvazoldsat.
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Gazddlkodas, Horatio, gazdalkodds'*. A modern Kori torténettudomany egyik
fontos felismerése, hogy a mult megismeréséhez legtobbszor a gazddlkodds elem-
z€sén at vezet az ut"”!. Igen valdszind, hogy ez a cigdnyok multjanak megisme-
résére 1s igaz. A cigany vandorlds az évszazadok sordn a legkevésbé sem célta-
lan koborlds a nagyvildgban, hanem gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis, tehat tag
értelemben antropoldgiai meghatdrozottsdggal bir, €s legalabb hdrom, bizonyos
kiegészitéssel pedig négy egymadssal Osszefliggésben 4llo jelenségre bonthatd. E
jelenségeket a jelen tanulmany a vandorlds nagy, kis €s kozbiilso koreinek nevezte
el, kiegészitve a diffuizidval.

A vandorlds nagy kore alatt a tort€nelemben jol ismert népvdandorlast értlink.
A ciganysag valamikor a 6. és 10. szdzad kozott elhagyta északnyugat-indiai
Oshazajat'*, és Perzsidn, az 6rmény kulturdlis hatds alatt 4116 kozép-dzsiai vidé-
keken €s a gorog kulturkorbe tartozo tertileteken, igy magan a Bizdnci Birodal-
mon 4thaladva szabdlyos népvandorldst hajtott végre az Eszak-Balkdnra, ahov4
a 14. szdzad végén, tehat kortilbeliil 5-800 éves vandorlds utdn érkezett meg.
Ez az iitem j6l megfeleltethetS a keletrdl nyugat felé irdnyulé népvandorldsok
barmelyikének, akdr a germdnnak, akdr a szldvnak, a magyarnak vagy a kunnak.
A cigdny népesség dontd hanyada a 14-15. szdzad forduléjan megallapodott a

Bulgdria, Szerbia, romdn fejedelemségek és Erdély dltal lefedett térségben',

130  Shakespeare: Hamlet, 1.2.

131 Az uj szemlélet egyik megalapozdja a Marc Bloch vezette francia Annales folydirat volt,
amely 1929-es induldsatdl kezdve alapvetGen megvaltoztatta a torté€netiréi megkozelitést
(lasd Peter Burke: The French historical revolution: The annales school, 1929-89. Camb-
ridge, 1990, valamint Benda Gyula — Szekeres Andrds szerk.: Az Annales — a gazdasag-,
tarsadalom- €s miivel6déstorténet francia vdltozata. Bp, 2007.). Az ide vago konyvtarnyi
irodalom legtjabb miivei koziil emlitést érdemel az utébbi évtized egyik legtobbet idézett
gazdasagtorténeti miive, Angus Maddison: Contours of the Word Economy 1 — 2030 AD,
Essays in Macro-Economic History, legujabb kiadds New York, 2007.

132 Vannak ettdl eltérd becslések is, akad, aki Nagy Sdndor hadjdrataiig vezeti vissza a ciga-
nyok kimozduldsat §shazdjukbdl, mdsok a 11. szdzad eleji muszlim héditdsok kovetkez-
ményének tartja ezt. A legtobben a 10. szdzadot emlitik, anélkiil, hogy az id6pont-valasz-
tasnak kiilonosebb okdt adndk.

133 Liégois 47. oldal, 20. szazadi népességi adatok.
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e

egy tovabbi, az el6zOnél kisebb népesség pedig a DéEl-Balkdnon, valamint az
dzsiai Torokorszdgban maradt'*.

A véandorlas kis kore egészen mds jelenség, sajatos, kevés parhuzammal ren-
delkezé életstratégia, melynek keretében 5-30 f6s csalddok, a magyar nyelvben
meghonosodott szoval kompdnidk vdandorolnak falurdl falura, hogy termékeiket
és szolgdltatdsaikat élelmiszerre és egyéb druféleségekre cseréljék.

Miel6tt ennek részleteibe mennénk, roviden szét kell ejteniink a vdndorlds
kozbiils6 korérdl. A ciganysdg egy része'* a 14-15. szdzad fordulgjan Magyar-
orszdg déli végein atlépte a Kelet €s Nyugat, pontosabban a keleti €s a nyugati
kereszténység hatdrdt, és egy olyan kultirkorbe keriilt, amely alapvetéen kii-
16nb6z6tt mindattdl, amit addig ismert'*. A korabeli adatok szerint husz-ha-
romszdz'?’ {6s csoportok, kompdnidk hisz éven beliil Dél-Magyarorszagtol el-

jutottak egészen Spanyolorszagig'®

, €s szétszorodtak Nyugat-Europaban. Ezt
nem nevezhetjilk sem népvandorldsnak, sem a vandorlds kis korének, hanem
egyszeri, noha elhtizddé €s kovetkezményeiben évszazadokra hato jelenségnek,
amelynek alapja a cigdny kozosségek mobilitdsa, egyuttal gazdasdagi-tarsadalmi
inkompatibilitdsa volt.

Végiil szakadatlanul zajlott (s zajlik ma is) a cigdnysdgnak egyénenként,

kiscsaladonként vald keletr6l nyugatra hiizéddsa'®®, amit leginkdbb a diffizid

134 Ma még nincsenek nyelvtorténeti elemzések arrdl, hogy az anatdliai cigdnyok a Balkdn-
ol visszahuizdédok, vagy a Boszporuszon eleve dt nem keldk leszarmazottai.

135 Nincsenek becslések arra nézve, hogy mekkora hdnyadrdl van szé. Ujkori népességi ada-
tokbdl visszakovetkeztetve tigy gondolom, hogy 1400-ban az eurdpai ciganysdg 0sszlé-
tszdma félmillio £6 koriil lehetett, és ennek egytizede indult el Nyugat-Eurdpdba.

136 Fraser 66. és tovabbi oldalak.

137 A hdromszdz f6 (ilyet idéz Nagy 2004, 9) mindenképpen tobb, mint amennyit a vandor
kézmives életmdd indokol. A tobbletre a magyardzat valdszintileg az, hogy ezek a kom-
panidk nem vandor kézmiives életmddot éltek, hanem eltartattdk magukat a kornyezetiik-
kel. A nagyobb létszdm ugyanakkor nagyobb biztonsdgot nyujtott €s nagyobb nyomaté-
kot adott kéréseiknek.

138 Liégois 41. oldal.

139 Lényegesen kisebb mértékben, de északi, Lengyelorszagba iranyulo, és keleti, oroszor-
szagi diffazio is létezett.
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kifejezéssel irhatunk le, és amely egy-egy generdcio ideje alatt olykor csupdn
néhdny teleptilésnyi tavolsdgot fed le'¥.

Visszatérve a vandorlds kis koréhez, hangsiilyoznunk kell, hogy ez sem nevezhetd
céltalan bolyongdsnak, sokkal inkdbb egy ismert dtvonal évenként ismétl6dd bejara-
sanak'¥'. A Kozép-Eurdpdban viszonylag bGségesen fennmaradt okleveles adatok azt
bizonyitjdk, hogy a vandor ciganyok ennek sordn kiilonféle szolgdltatdsokkal vettek
részt a tarsadalmi munkamegosztdsban. Minél archaikusabb termelési kultira vette ko-
riil ket, anndl jobban illeszkedtek ahhoz, a cigdnysdg anndl inkdbb szerves részévé valt
a tarsadalomnak, €s anndl kevesebb konfliktus tdmadt koztiik €s a tobbségi nép kozott.

Ennek az illeszkedésnek a kulcsa pedig a fémmivesség volt. Bdr az ezzel kapcso-
latos okleveles adatok nem régebbiek a 14. szdzadndl, szinte biztosra vehetd, hogy a
cigdny nép kialakuldsaban, etnogenezisében a fémmivességnek volt dontd szerepe,
ez magyardzza meg vandorlé életmddjukat, €s taldn ez vezet el a 11. szdzadtdl ada-
tolhat6'** zenészség gyokereihez is. A fémmivességrdl alabb még lesz szo.

A véndorlas képe ott van a cigany abrdzoldsokon is. A nagy kor képeivel érthetd
modon nem rendelkeziink. A kis kor, a ,,vdndorcigdnysdg” motivumai viszont renge-

teg képen megtaldlhatok. Koziiliik, hdrom: a szekér, a 16 €s a sdtor jol megragadhato.

- 3.2.1.1. Szekér (kerék)
El6forduldsi gyakorisdga

13 szazalék.

Ez a toposz Onmagdban nem ér-

82. kép telmezhetd, szekere barmelyik pa-

140 Minderrdl bévebben Bencsik 2008 11-19.

141 ”Am nem szoktak tdvolra koltozni (a vandorciganyok — B.G.), hanem dltaldban szive-
sebben maradnak ugyanannak a jardsnak a teriiletén, ahol sziilettek és felnevelkedtek
egykor.” Anzeigen 129.

142 Fraser 40. oldal.
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Vandor czigéinyok

83. keép
rasztembernek lehet. Mds toposzokkal egyiitt azonban azokat erdsiti, kifejezi a
cigdnyok vdndor életmddjat. Nem véletlen, hogy el6forduldsa elég magas.

Mdig €16 képi kozhely a pereputtydt szekérre tiltetd vandor cigdny csaldd képe,
és a grafikai dbrdzoldsok ezt olykor meg is erdsitik (82. kép). A korabeli fényké-
pek, kiilondsen a Brasso-kornyéki vandor kompaniardl 1899-ben késziilt sorozat
(83. kép) alapjan azonban jdl latszik, hogy egy-egy kompdnia, esetiinkben ko-
riilbeliil harminc f6 birtokolt egy szekeret, ami inkdbb a felszerelés szdllitdsdra
szolgdlt, a feln6ttek nagyrészt
gyalog vandoroltak.

Nagy-Britannidban jol ismert
a ciganyok diszes karavan-ko-
csija, amelynek legszebb példa-
nyai muizeumok becses, népsze-
rli darabjai (84. kép). Az ott él6k
84. kép
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85. kép

hajlamosak azt gondolni, hogy a ciganyok
mindeniitt ilyennel jartdk az orszdgutakat.
A valésdg ezzel szemben az, hogy a ma-
gyarorszdgi ciganyok minden azonosit-

hat6 esetben kozonséges parasztszekeret

haszndltak. Még a magas, merevitovel ki-

feszitett ponyva is csak a grafikai lapokon tiinik fel, a fényképeken szinte soha. Az

ekhds szerkérrel vandorlo cigany csaldd mdig €16 vizudlis toposza tehdt nem igazol-
hatd, a valosdg sokkal egyszer(ibb, ldtvanyos elemeket nélkiil6z6bb volt.

Emlitést érdemel, hogy a szekér egyfajta absztrakciodja, a (szekér)kerék mara

a cigdnysag valasztott szimbolumdvd, 6nképének pozitiv részévé vilt, mely dltal

sajat vandorlé multjaval azonosul (85. kép). Ez a fejlemény nagyon jo példa arra,

hogy sulyos hiba a képi toposzt valamiféle elitéld, politikailag inkorrekt dolognak

tekinteni. A szekér esetében a kordbban lezajlott kiilsé tarsadalmi szimbolizacid

utébb belsd szimbolizdcidvd alakult, és mdra a cigdnysdg identitds-€pitésének

egyik fontos elemévé valt.

3.2.1.2. L6 (igavono)
El6forduldsi gyakorisaga

11 szazalék

A mai cigany vizudlis 6nképben
a 16 még hangsulyosabban betolti
a szabadsdg, a szabad vandorlas

szimbdluménak szerepét, mint a

86 ke/p CRIGANY-KATAVAN. (Secveg & 10 lapen.)
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szekér (86. kép). Ennek el6képét a vizsgalt idészakban is ldthatjuk, noha itt is igaz, amit
a szekérnél elmondtunk, azaz 6nmagdban ez nem képi toposz, lova barkinek lehetett.
Mas képi elemekkel egyiitt azonban kiteljesitheti a ciganyokrdl alkotott képet.

Ami a kupeckedést illeti, arrdl a foglalkozdsok fejezeténél bovebben lesz sz0,
itt csupdn megel6legezziik azt a tényt, hogy ez egydltaldn nem volt jelentds meg-
élhetési forrds, inkdbb egyfajta férfias sportnak lehetne tekinteni. A vandorlds és
a 16 mindenesetre a cigdnyokrdl alkotott k6z6s képben is Osszefiiggd fogalmak

voltak, amit a rajzoldk tudva-tudatlanul megjelenitettek az alkotdsaikon.

3.2.1.3. Sétor, putri

El6forduldsi gyakorisdga 26 szdzalék

A sdtor a vandor cigdny életnek még er6sebb szimbdluma, mint a szekér és a 16. A

satorban lakds egyszerre idegen és vonzd, ma is alig van felnétt, aki legaldbb egy-

87. kép
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88. kép 89. keép

szer ne probalta volna ki a sdtorban éjszakdzdst, és ne 6rizne borzongatdan kellemes
emlékeket rola. Huzamosan sdtorban lakni persze nem olyan romantikus, kiilondsen
hideg, es6s id6ben — a képeken ez a szempont is megjelenik (87. kép). A putri mar-
kans cigdny toposz, itt azonban Osszekeveredik a leromlott tarsadalmi viszonyokat
jelzd, elhanyagolt tdkolmany és a hagyomdnyos, noha egyszert atmeneti szallds,
amely hetekre, vagy akdr egy egész télre nyuijt otthont a vandoroknak.

A sétor nagy bdségben jelenik meg a vizsgdlt id6szak képein. Ezeknek az abra-
zolatoknak egy része a rajzolo dltal megalkotott idedltipus csupan (88. kép), mds
résziik hitelesnek tlinik. Szamos kép azt sugallja, hogy ezek a sitrak szedett-vedett

takolmdnyok voltak (89. kép), ez azonban aligha hiteles. Az évszdzados hasznadlat

CIGANY TABOR

90. kép 91. kép
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sordn az élet kiilonbozd eszko-
zei sziikségszerlien letisztult,
allanddsult format vesznek fel,
§ o viltozdsok bizonyos formai
| Keretek Kozott nyugvopontra
.. jutnak. A képek alapjin tigy ldt-

szik, hogy ez a forma meg is ha-

tarozhatd. Eszerint a magyaror-
szagi vandorciganyok két {6 satortipust haszndltak, egy felndtt embernél nem sokkal
magasabbat (90. kép), €s egy majd kétszer ilyen magasat (91. kép). A Magas sator
fa1 mind egy kozpontba futnak,
mint az ismert €szak-amerikai
% indidn sdtoré (amely maga is
_ erds képi toposz), az alacsonyat
\ elol hosszabb, hatul rovidebb
" satorfdk tartjak, rajtuk kereszt-
~ ben a hitrafelé lejtd fétarts rid.
Az alacsonyabb tipus sokkal
gyakoribb, Magyarorszdgon ez
' lehetett az elterjedt. Van fényké-
plink alig méter magas satorrdl
is (92. kép), de ez valdszinileg
csak napkozbeni menedék le-
hetett, amelyet a nap folyamén
magukkal vittek, és hirtelen jott
es0, sz€l, er6s nap ellen haszndl-

hattak.




o P ————f

97. }CHe’p 98. kép

A putrival hasonlo6 a helyzet, mint a sdtorral, a korabeli rajzolok nemigen tudtak
megkiilonboztetni a rontott kultira termékeit a hagyomdnyos épiiletektdl. Diile-
dezd viskdk csoportjdnak ldtszik a fafarago ciganyok tanydja (93. kép), egy alig
késobbi fénykép azonban igazolja (94. kép), hogy beds falurdl van sz6, amelynek
ez a természetes formdja, csupdn a rajzolo torzitotta el kissé.

Jol megfigyelhetd, hogy a 19. szdzad kozepétdl a vége felé haladva a putrik, a
ciganyok él6helyei egyre rendezetlenebbek. A Vasdrnapi Ujsdg 1861-ben meg-
jelent metszetén rendezett cigdny gazdasdgot latunk (95. kép), a Képes Vildgban
1873-ban kozolt putri is rendezett viszonyokat tiikroz (96. kép), szintigy a Ma-
gyarorszdg és a Nagyvildg cigany csaladjanak 1870-ben kozolt képe, de mar az
1883-ban ugyanott kozolt cigdnytdbor viskdja diiledezik (97. kép), akarcsak az,

amely az Orszdg-Vildgban kozolt rajzon jelent meg 1882-ben (98. kép).
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Hangsilyoznunk kell, mindez nem a valdsdg egyenes leképezddése, hanem egy
vizudlis toposz modosuldsa a tobbségi tarsadalmon beliil - mégsem lehet kétséges,
hogy e médosuldsnak valésag-alapja volt, okkal véltozott a kép. A folyamatban a
magyarorszagi cigdnysag talajvesztésének tjabb képi jelét 1atjuk, szdmolva azzal,

hogy utdbb mar ez a talajvesztettség valt olykor a valdsagot is feliilird topossza.

Az st

El6forduldsi gyakorisaga

14 szazalék

A vandorlds egyik karak-
teres képi megjelenitdje az

tist. Elterjedt nézet szerint a

keleti, vandor népek inkdbb

99. kép

a barhol felallithato tistben
(bogrdcsban) foztek, a letelepedett nyugatiak inkdbb épitett tizhelyben siitottek,
eszerint a magyar leves €s bogrdcsétel (példdaul gulyds) hagyomanya keleti nomad
orokség lenne. Lehet hogy igy van, lehet hogy nem, az nem kétséges, hogy az iist
a vandor életmdddal jol asszocidld targy, annak dbrdzoldsa, kiilonosen mds erre
utald attribitumokkal a képi kozlést egyértelmiivé teszi. Ebben jelentds szerepet
jatszik, hogy a vandor életmédhoz valéban hozza tartozik ez az eszk6z, noha étel
a szabadban sem csak tlistben (bogrdcsban) készithetd. Nem véletlen tehdt, hogy
az list az egyik legnagyobb ardnyban ismétl6d6 képi elem a 19. szdzadi magyar-
orszagi cigdnydbrazoldsokon.
A vizudlis toposz erejét néveli, hogy az list mint a fémmiives mesterség targya
is megjelenik, mindenekel6tt az iistfoltozdk kezében. Emlitettiik mdr, hogy az

egyik nagy oldhcigdny torzs, a kalderds neve a romdn celdera, magyarul iist sz6-
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bdl ered, €s ebben a névaddsban bizonydra mind a vdndorlds, mind a fémmives-
ség fogalmi toposzai szerepet jatszottak.

A jelen tanulmdnyban, amikor az egyes toposzok gyakorisdgat mértiik fel, igyekez-
tiink a toposz kétféle tartalmat kiilonvélasztani: amikor az tist javitdsa, megmunkaldsa
szerepel a képen, azt a ffmmivességhez soroltuk, amikor viszont a vandor haztartas
eszkozeként jelenik meg, azt a vandorlds képe list alfejezetében vettiik szamitdsba.

Ami a 19. szdzadi cigany ust hiteles képét illeti, arra nézve azt allapithattuk
meg, hogy az tipikusan félgomb alaku volt, a ma dltaldnos kiszélesedd perem
ritkdn fordult el6. A mérete a képeken erdsen véltozod, €s ez bizonydra a valdsa-
got tiikrozi. Az egyik Bikkessy-képen szerepld, a mai ceglédi kanndhoz hasonlé
edény még néhany képen el6fordul, fényképiink is van ilyenrdl, tehat hiteles db-

rdzoldsnak tekinthetd, de nem lehetett gyakori.

3.2.2. Hagyomanyos mesterségek

3.2.2.1. A fémmivesség

El6forduldsi gyakorisdga 12 szdzalék

Amint a vdndorldssal kapcsolatos részben kifejteni igyekeztiink, a fémmiivesség
valdsziniileg meghatdrozo szerepet jatszott a cigdnysdg etnogenezisében. Az pe-
dig bizonyossdggal dllithat6, hogy alapvet6 jelent6sége volt a ciganysag életében
Kozép- és Kelet-Eurépdban, legaldbbis az elz6 szdzadforduldig. Erdemes idéz-
ni az egyik legkordbbi jelent6s magyarorszdgi forrds, az 1775-76-ban megjelent
Anzeigen mesterségekrol szolo6 fejezetét: ,, Kezdjiik tehat a férfiakkal. Legtobbjiik
lakatosmunkdval vagy kovacsoldssal foglalkozik. Emiatt jarja ndlunk a szdlds ré-

luk: »ahdny cigdny, annyi kovacs«”!43,

143  Anzeigen 147. Augustini itt ldbjegyzetben idézi még a Bresslauer Sammlungen von Na-
tur- und Medizingesichte 1725-0s nyari évnegyedét, amely szerint ,,a cigdnyok kovéacs-
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100. kép

Nagyon leegyszertsitve a dol-
got, a cigdnysdg valdszindleg
vandor-kovacs népként alakult
ki, mint a kora-kézépkori indiai
tdrsadalom egyik dzsdtija. Indi-

aban a kozépkor Ota ismeretes a

foglalkozdsi alkasztok, dzsatik
endogam rendszere'*, amelyben a mesterségbeli tudds nemzedékrdl nemzedékre
szdll, és amelybdl sem kilépni nem lehet, sem kiviilrél belekertilni'®,

Jol értelmezhet6vé valik a vandorlds jelensége, ha a vandorkovdcs dzsati hipoté-
zisét alkalmazzuk. Kénnyen beldthatd, hogy egy szdz-kétszdz lelkes falusi kozosség
nem képes dlland6 kovdcsot eltartani, fémmunkédkra, pontosabban fémmunkat vég-
zOkre azonban nekik is sziikségiik van. Ezt a sziikségletet elégithették ki a cigdnyok.
Igaz, ez az elmélet nem ad vdlaszt arra, hogy a tobb szdz dzséti koziil miért pont ez in-
dult népvandor-utra €s lett 6ndllo néppé. A megoldds taldn az lehet, hogy a cigdnysag
madr tobbé-kevésbé elkiiloniilt népként valt dzsativd, a tarsadalmi munkamegosztas-
ban egy adott feladatra szakosodott k6zosséggé. Egy kordbbi munkdmban felvetettem
annak lehet6ségét, hogy a cigdnysdg 6sei az indiai kultirkorbe kiviilrdl, annak k6zEp-
dzsiai elGterébdl vandoroltak be'*, és nyelvvaltdson dtestek ugyan, de kiilonallasuk

bizonyos elemeit megdrizték — mindez egyel6re nem tobb puszta feltevésnél.

munkdkbdl élnek, ezért aztdn Magyarorszdgon az a szolds jarja réluk: ahdny cigany, any-
nyi kovacs”.

144  Fraser 48. oldal.

145 Az indiai kasztrendszer sokkal bonyolultabb anndl, mint amilyennek dltaldban feltétele-
zik. Itt most csupdn utalni szeretnénk arra, hogy a tobb szdz dzsati, valamint az azokat
egybefogd tucatnyi dzsajmani (funkciondlis kaszt) dltal alkotott tdrsadalmi struktura nem
tévesztend$ Ossze az ismert négy (az érinthetetlenekkel 6t) f6kaszt — varna — rendszeré-
vel, noha azzal Osszefiiggésben van. Mindennek kibontdsa azonban meghaladnd a jelen
dolgozat kereteit.

146  Bencsik 2008 21., térkép.
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Taldn szintén nem tobb merész gondolatkisérletnél, de lehet, hogy a cigany
zenélés hagyomdnya a fémmuvesség szakralis jellegével dll kapcsolatban. A fém-
miivesség az egész Ovildgban szakrilis, az istenektdl ellesett tevékenységnek szd-
mitott, elég, ha csak Hefaisztoszra'*” gondolunk, akiben egyuittal a kirekesztettség,
alavetettség szimbolumat is megtalaljuk. Illeszkedik ehhez a feltételezéshez az a
megdllapitds, mely szerint a cigdny nyelvben az 6nelnevezés rom szava megfelel-
tethetd a szanszkrit domba szénak, ami viszont alacsony kasztbeli zenészt jelent.
Minderrdl a zenélést ismertets fejezetben lesz bovebben szo.

Nincs irdsos dokumentum arrdl, hogy a 15. szdzad el6tt a cigdnysdg mivel
foglalkozott, csupdn elszort utaldsok vannak vardzsldsrol, biibdjossagrol'*s. A
15. szédzadtol kezd6dden viszont visszatérGen fémmiivesekként emlékeznek
meg réluk, legaldbbis a Német-Rémai Birodalomtdl keletre. Es ez a tény arra is
utal, hogy az Eurépdba érkezd cigdnyok itt taldltak olyan gazdasdgi-tdrsadalmi
kornyezetre, amelyben hagyomanyos életmoddjukat folytathattak. A 15. szazad
elején, ugy tlinik, Magyarorszag (és Lengyelorszdg) nyugati hatdrdn hizodott
az a hatdr, amelytdl nyugatra a termelési kultira mdr nem fogadta be a cigdny
fémipart, ettdl keletre azonban igen. A magyarorszagi ciganysdg tarsadalmi be-
illeszkedésérdl tdjékoztatd forrasok arrdl taniskodnak, hogy ez a hatar foko-
zatosan kelet felé huzodott. A 17-18. szdzadbdl vannak adataink arrdl, hogy
Nyugat-Magyarorszdgon a cigdnysdg novekvd hanyada mar elvesztette a tdr-
sadalmi termelésbe illeszkedés képességét'®, mikdzben keleten még jelentSs
gazdasdgi tényezOként szamoltak veliik, akiknek a munkdjdra sziikség volt, €s
akiktol érdemleges adgjovedelem volt varhato.

A cigany fémmiivesek zommel a falusi lakossdg igényeit elégitették ki, bar a

korai id6szakbol, a 15-17. szdzadbdl ennél nagyobb horderejii megbizdsokat is

147  Petz Vilmos: Okori Lexikon, Budapest 1902 I. 882-883. oldal.
148 Fraser 52-53. oldal.
149 Nagy 2004 53. oldal.
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teljesitettek. Ismeretes példaul II. Uldszlé menlevele 1496-bdl, amelyben a kirdly
Bolgar Tamds vajda huszonot sdtorbdl dllo népét Pécsre rendelte puskagolyok €s
mads hadi eszk6zok gyartasara'®.

A hédoltsdg-kori torok adminisztrdcié alapossdga folytdn viszonylagos béség-
gel dllnak rendelkezésre adatok az itteni cigdnyok tevékenységérdl. Tudjuk, hogy
igen sokan adofizetdk voltak, és ezen adofizetSk koziil feltinben magas szamban
voltak fémmivesek, egy 1560-as budai adat szerint egyharmaduk volt az'>!.

A fennmaradt szamos adat k6zott emlithetd, hogy Kolozsvar varosa 1585-ben
vasdrolt a cigdnyoktdl szogeket, Miskolc 1690-ben kerékvasaldsért, 1704-ben
patkdszog veréséért fizetett bizonyos Cigdny Palkéonak'*?. Kiilonosen a vdrosi
szamaddskonyvek bovelkednek az ilyen adatokban, amihez hozzdtehetjiik, hogy
falun kétségkiviil tobben dolgoztak'>, de ennek sokkal kisebb ardnyban maradt
fenn irdsos emléke.

A cigdny fémmivesség jelent0ségérdl sokat elarulnak azok a dokumentumok,
amelyek a cigdny kovacsokkal szemben igyekeztek megvédeni a céhbeli mester-
embereket. Nyilvdnvald, hogy ebben az esetben valodi konkurencidrdl volt szd,
amely ellen sziikségesnek latszott adminisztrativ eszk6zokkel is fellépni. Debre-
cen varosa példdul 1670-ben adott ki rendelkezést arrdl, hogy a ciganyok milyen
munkat végezhetnek, €s milyet nem'>*.

A hddoltsdg utdn a ciganysdggal valo tor6dés politikdja uralkoddi szintre emelke-
dett. Vajon ez a felvildgosult abszolutizmus (szerencsésebb volna felvildgosult pater-
nalizmust mondani) gytimolcse volt, vagy pedig puszta racid mozgatta, tudniillik a
letelepitéssel annak megakaddlyozdsa, hogy a ciganyok a nyugati tartomanyokba van-

doroljanak? Valoszintileg mindkét dllitdsban van igazsdg. Szempontunkbdl a 1ényeg,

150 Nagy 1998. 80. oldal.

151 Fekete-Kdldi 492. oldal, idézi Bodi 1994. 107. oldal.

152 Nagy 2004. 69. oldal.

153 Ba6di 2004. 29. oldal.

154 Kolozsvéri-Oviri IV. 681. oldal, idézi Bodi 1994. 108. oldal.
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hogy immar az uralkodok
1s tdmogattdk a cigdny kéz-
miivesség megerdsodését.
Bar csak az orszdg
egyes részeibdl, de pon-
tos adatok maradtak fenn
1768-bdl a cigdnyok fog-

lalkozasarol, hiszen ebben

az 1d6ben megyénkénti

101. kép

lebonyolitdsban orszdgos
ciganyOsszeirdst tartottak. Az eddig csak néhdny megyei levéltar feldolgozdsara
terjedo kutatds szerint ekkor Pest varmegye négy jarasdban 421 cigdny férfi ada-
tait {rtak ossze. Figyelemre mélto, hogy 85 szdzalékuk keresé volt. A keres6knek
tobb mint 55 szazaléka volt kovacs és lakatos, 30 szazaléka muzsikus, tovabbi hét
szdzaléka kovacs €s muzsikus'>. Szepes varmegyében ugyanekkor 155 csalddban
645 cigdnyt irtak ossze. A 155 csalddfé koziil 140 mesterségeként a faber, illetve
a faber ferrarus, tehdt kézmiives és kovdcs volt megadva, nyolcan zenélésbdl él-
tek, egy f6 zenész €s kovdcs is volt egyben, egyikiik gyepmester volt, a maradék
6tnél nem szerepelt foglalkozas'>®. A keresG csaladfék ardnya Szepesben tehat 97
szazalék volt, ami mai kifejezéssel teljes foglalkoztatdst jelent.

A termelési kultira és a cigdnysdg beilleszkedésének Osszefliggésére nézve
rendkiviil érdekes adalék, hogy az emlitett szepesi Osszeirds szerint a szdsz lakos-
sdgu vdrosokban gyakorlatilag egydltalan nem voltak cigdnyok'’. Ennek aligha
az volt az oka, hogy a varosoknak joguk volt eldonteni, kit fogadnak be és kit nem

— ha sziikségiik lett volna a cigdnyok munkdjdra, ahogy az erdélyi szdsz vdrosok,

155 B6di 2004. 28. oldal.
156  Augustini 16.
157 Ua 5.
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ugy ezek is bevették volna 6ket. Inkdbb arrdl lehet sz6, hogy a szepességi szdsz
termelési kultira nem igényelte a cigdny fémmiives tuddst, megvolt nélkiile is.

A cigdany kovdcs mesterségrol egyediildlléan értékes leirast kozol 1775-ben a
mdr emlitett Augustini. Altaldban nem illendé hosszd idézeteket dtemelni mds
mivekbdl, ezittal mégis az olvasé megértését kérjiik. Az aldbbi sorok annyira jé
leirdst adnak a vizsgdlt targyrol, hogy kdr volna roviditeni Oket.

A mithely és a szerszdmok, amelyek e tevékenységhez sziikségesek, nem foglalnak
til nagy helyet és nem tiil bonyolultak, és éppiigy hordozhatok, mint a cigdnyok lakhe-
lyei. Ha a cigdnynak van egy pdr kézifiijtatoja, egy fogoja, egy kalapdcsa és néhdny
egyéb szerszdma, amit mind konnyen Osszepakolhat és magdval vihet bdarhovd, mdris
képes lesz rd, hogy még iilld hijdn, akdr egy kovakovon is elvégezze a munkdjdt. Ha
az idd szép, a sdtra eldtt munkdlkodik, a szabad ég alatt, ha azonban viharos és esds
idd jdrja, vagy pedig til forron tiiz a nap, a sdtoron beliil tevékenykedik, kozvetleniil
a bejdrat mellett. Soha nem dolgozik azonban dllva, mds kovdcsok szokdsa szerint,
hanem torokiilésben a foldon, a tiiz mellett ticsorogve, hiszen az efféle testhelyzetben
a munka is jobban kézre esik neki, meg hdt a cigdny szokdsoknak is inkdbb megfelel.
Felesége az oldaldn kuporog és a fiijtatot kezeli, ha pedig mdr egy kissé nagyobbacs-
ka, a tevékenységre alkalmas gyerkoc is akad a kozelben, olykor az vdltja fol anyjdt a
munkdban. Ha nem megrendelésre, hanem eladdsra gydrtott munkadarab késziil, az
asszony, a férfi és a gyere-
kek hdzrol hdzra jdrnak
| vele, eladdsra kindljdk,
egyuittal koriil is néznek a
hdzban, hogy az drusitds
liriigyén és annak leple

alatt nem tudndnak-e va-

102, kép
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lamit szerezni addsvétel nélkiil is maguknak. Munkdjuk azonban foként aprosdgokbol
dll: dorombbdl, tiizszerszdmbol, konyhaeszkozokbol és néhdny egyéb olyan holmibdl,
ami a foldmiiveléshez sziikséges, legnagyobb részt azonban zsindely- és deszkaszo-
gekbdl, amelyeket valoban egészen mesterien tudnak késziteni, hiszen ez fétevékeny-
ségiik, ezért dllando gyakorlatuk van benne.” '

A kelet-kozép-eurdpai cigdnysdg €letében a fémmiivesség a 19. szdzad végéig meg-
hatdroz6 maradt. Magyarorszagot illetden vildgosan igazolja ezt az 1893-as cigdnyOsz-
szeiras, amely szerint az iparral foglalkozo cigdnyoknak éppen a fele (50.16 %) volt
fémmives'”. Kozvetett bizonyitékkal szolgdl a jelen tanulmanyban k6zolt, 1900 el6tti
grafikai sokszorosito eljardssal késziilt képek (jellemzben fametszetes djsag-illusztraci-
ok) elemzése is. Eszerint 180 kép koziil 51 dbrazolt zenészt, 18 fémmivest, 5 famivest,
2 vélyogvetdt €s 1 Iokupecet (a tobbin a foglalkozas nem volt azonosithat6)'®.

A cigany fémmiivesek szerszdimokat javitottak, edényt foltoztak, kést €leztek. Kiilon
szakmanak szamitott a rézmuavesség, amit sajat vagy kapott nyersanyaggal gyakoroltak.
A cigdny rézmiivesek a megrendel6 hdzanal vagy sajdt tanydjukon cseng6t, juhdszkam-
pot, buzoganyt €s fokost ontottek, rézlemezbdl hidegen pipaszurkalt formaltak”.

A néprajzi irodalomban mindmadig visszatér6 motivum, hogy a cigany fémmivesek
alapvetden vandorok voltak. Az eddigiekbdl kitetszGen a tdvolabbi muiltra vonatkozo-
an ez nyilvanvald. Kérdés azonban, hogy a 19. szazad utolsé harmadadra is igaz-e ez a
megallapitds. A rendelkezésre allé képanyag elemzése alapjan ugy tlinik, hogy éppen
ebben az id6szakban megkezdddott a fémmiivesek letelepedése is. A fellelt képek ko-
ziil 6 darab fémmiivest (is) dbrdzol6 késziilt 1855 el6tt, ezeken valamennyin vdndorok
lathatok. Idorendben itt némi sziinet kovetkezik, és az 1870 és 1900 kozott késziilt 13
darab hasonlé kép koziil 7 dbrazolt vandorokat, 3 letelepiilt csalddokat, 3 pedig ebbdl

a szempontbdl nem volt értelmezhetd. Tekintetbe kell venniink, hogy a vdndorokat

158 Augustini 148-149.
159 Czigdnyosszeirds 85. oldal.
160 Bencsik 2006, 64. oldal.
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abrazolo képek koziil 3 darab 1855 elétt késziilt képek dtrajzoldsa, és ezzel korrigdlva
az egyébként reprezentativnak nem nevezhetd, kisszamu adatot, a vandorok €s a lete-
lepiiltek ardnydt majdnem egyenldnek taldljuk.

Aligha lehetett ez masképp, ha tudjuk, hogy az 1893-as cigdny0Osszeirds az orszag
kozel 300 ezer cigany lakosa koziil mindossze 9 ezret, az Osszesnek 3 szdzalékat ta-
lalta vandornak (koziiliik minden 6todiket Krassd-Szorény varmegyében), és ez az
ardny az idGszakos (tavasztol 6szig) vandorldkkal sem érte el a 10 szdzalékot'®'.

A 19. szazad utolsd harmadaban a termeléskultiranak a korabban emlitett, a
cigany fémipart befogadd €s be nem fogado teriilete k6zott huzodé hatdra, amely
addig csigalassusdggal huzédott nyugatrol kelet felé, a gydripari tomegtermelés
megjelenésével hirtelen meglddult, €s mintegy atlépte a ciganysdgot, egyik meg-
hatdroz6 megélhetési formdjat idejétmultta tette.

A valtozast két tényez6 még fékezte: az el6z6 szdzadfordul6 konjunktirdja egy
ideig helyet hagyott az archaikus termelési médoknak is, rdaddsul a falusi k6z0s-
ségek konzervativizmusa a mdr megszokottnak némi el6nyt biztositott a gyanak-
vassal fogadott uj termékekkel szemben. Hosszu tdvon azonban a cigdny fémipar
vereségre volt itélve, €s ez a tényez6 dontd modon hozzdjarult ahhoz, hogy a
magyarorszagi ciganysdg novekvo része a régio tobbi orszdgaiban €16khoz hason-
16an elveszitse az illeszkedd tarsadalom stdtuszat.

A valtozas természetesen nem egyik naprol a masikra kovetkezett be, cigany
kovdcsok falusi kdrnyezetben Magyarorszagon az 1980-as évekig dolgoztak'®?,
Romadnidban pedig még ma is €l néhdny teljesen hagyomdnyos életet €16 vandor
fémmiives kompdnia'®. A folyamat azonban egyértelmd.

A tanulmdny kovetkezd részéhez vezet dt az a forrdsok alapjan megéllapithato

jelenség, hogy szdmos esetben a muzsikdlds és a fémmiivesség egymast kiegészi-

161 Cziganyosszeirds 34. oldal.

162 Rostds Farkas Gyorgy kolt6 szobeli kozlése, édesapja kovdcs volt Nagykigydson.

163 Pozsony Ferenc eléaddsa ,,A cigany kultira néprajzi €s torténeti kutatdsa a Karpat-medencében”
cim(, G6dollén 2009 februdr 18-20-d4n megrendezett konferencidn (konferenciakotet késziil).
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t6 tevékenységek voltak, a kettd koziil a kovacssdg lehetett az dllandd, de szeré-
nyebb keresetet biztositdo munka, a muzsikdlds pedig annak kiegészitd része volt,
amikor alkalom addédott rd. Igaz ez még a 19. szdzad derekdn is, amint tobbek

kozott az 1854-es szombathelyi Gsszeirds tanusitja.'**

3.2.2.2. Zenészek

El6forduldsi gyakorisdga 32 szdzalék

1737 koriil Szepes vdarmegyében a grof Csdkyak illéshdzi birtokdn élt egy cigdny,
Barna Mihdly nevezetii, aki oly tokéletes mestere volt a hegediinek, hogy a boldog
emlékezetii kardindlis, Csdky Imre grof alkalmazta udvari muzsikusként. Egyiit-
tese rendszerint csak négy személybdl dllott, & maga hegediilt, rajta kiviil pedig
egy brdcsds, egy hdrfds (az eredetei szovegben Harpfenist, valosziniileg inkdbb
cimbalmos — B.G.) és egy bogds jdtszott a zenekarban. Az utobbi hdrom azonban
nem sziiletett cigdny volt, csak barna Mihdly volt az.”'%

A fenti idézet ismét Augustinitdl valo. Hogy a 17. szdzadban cigdny zenész
mikodott Magyarorszdgon, azon senki sem csoddlkozik, a kozlésben inkdbb az
az érdekes, hogy ekkor még vegyes banddk is 1éteztek'®, ilyenrél a 18. szdzad
madsodik felét6l mdr nincs hiradds. A cigdny muzsikus, sét a cigdnyzene azonban
Magyarorszag nemzetkozi €s Onképéhez hozzatartozik.

A szakirodalomban szinte mindenki idéz két adatot, melyeket a cigdnyok torté-
nete legkorabbi irdsos emlékének tekintenek'®’. Az els6 adat Hamzaal-Iszfahan arab
torténetird 950 kortil keletkezett feljegyzése, amely arrol tuddsit, hogy Bahrdam Gor

perzsa kirdly az 5. szdzadban népe szdrakoztatdsdra tizenkétezer muzsikus zottot

164 Ciganysors II. 49-50.

165 Augustini 209.

166 Ilyenrdl tuddsit Sarosi 1971, 47 II. Rédkdczi Ferenc fejedelmi udvardbdl.
167 Frazer 40, Liégeois 30, Kenrick 26-27, stb.
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" hozatott Indidbdl, és azok

utddai Iszfahdan kordban is
ott éltek Perzsidban.'®® (Az
5. szdzadot nem sziikséges
szO szerint venni, Iszfahdan
éppen Ugy a maga korat ve-
titette vissza a multba, mint
a kozépkori eurdpai kro-

nikdsok, €s a tizenkétezer

1S csupdn annyit jelent: na-

103. kép

gyon sok.)

A perzsa irodalom klasszikus miive, Firdauszi (meghalt 1020-ban) Sahnaméja
emliti, hogy Indidbdl tizezer muzsikus luri érkezett Perzsidba — e lurikat szintén
az Indiabol bevandorlo cigdnyokkal szokds azonositani, noha erre sincs kozvetlen
bizonyiték. Az azonban kétségen kiviil dll, hogy Magyarorszdgon madr a 15. szd-
zadban voltak muzsikus cigdnyok, €s a kor tarsadalmi viszonyait ismerve ez aligha
lehetett el6zmények nélkiili jelenség. Minden jel arra mutat, hogy a zenélés a kezde-
tekt6l hozz4 tartozott a cigany életmddhoz, akar szakrdlis gyokerekbdl sarjadt, akdr
az életérom spontdn megnyilvanuldsaként, vagy ami legvaldszintibb, a kereslet €s a
kindlat szerencsés taldlkozdsaként bontakozott ki.

A legkordbbi ismert magyarorszagi adat szerint a csepeli kirdlyi uradalom szamadas-
konyve 1489-bdl tudosit arrdl, hogy Beatrix kirdlynét cigdny muzsikusok szérakoz-

tattdk'®. Ez az adat az elsG biztos informacio a cigany zenészekr6l. Egy emberdltGvel

168 Az adat forrasa August Friedrich Pott hallei nyelvész profeszornak 1844-45-ben megjelent
Die Zigeuner in Europe und Asien cim( miive. David MacRitcie 1886-ban egész kdtetet
szentelt az adat elemzésének (Account of the Gypsies of India), ez a mii azonban kevéssé
meggy6z06 abban a tekintetben, hogy a zottok (és lurik), valamint a cigdnyok azonosak len-
nének. Az irodalom azonban az elmult szdz évben ennek a fontos informdcidnak az érdemi
vizsgdlata nélkiil ismétli djra €s tjra a torténetet, a lurik esetével egyiitt.

169 Nagy 2004, 26.
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késébbrol, 1525-bol arrdl van hit, hogy II. Lajos és felesége, Habsburg Mdria eldtt jat-
szottak cigany muzsikusok, és ezért a kirdlytdl két eziistforintot kaptak'™. Ez a két adat
azt is vildgossa teszi, hogy a cigdny zenészek, de legaldbbis egy résziik ,,udvarképes”
volt, hiszen valamiféle falusi malacbanda aligha jarulhatott volna a felségek szine el€.

A magyarorszdgi cigdnyzenélésrOl szolé adatok a 16. szdzadban novekvod
szamban bukkannak fel, de ezek Sarosi Bdlint szavaival szolvdn “egydltalan nem
igazolnak olyan feltevést, miszerint a ciganyzenészek nalunk mar a 16. szazadban
nagyobb szdmban meghonosodtak volna”.'”! Inkdbb lassu elterjedésrdl lehet sz6,
noha az 1683-ban megjelent Ungarischer Simplicissimus (Magyar Simplimissi-
mus) cimi konyv, amely a regény miifajit 6tvozte az utleirdséval, azt irja, hogy
a ciganyok ,,természetiiknél fogva hajlamosak a zenére, és majdnem minden ma-
gyar nemes embernek van egy hegedis vagy lakatos ciganya”!’2,

A torok kilizését, majd a Rdkdczi-szabadsdgharcot kdvetd hosszu béke, az eu-
ropai viszonylatban nagy szamu, €ppen ezért nem kiemelkedden gazdag, még-
is gyarapodo nemesség volt az, amely megrendel§je és felvevd piaca lett a ma-
gyarorszagi cigdnyzenének. Sajatosan 6sszefonddott ez az igény €s lehetdség a
nemzeti mozgalommal: a vidéki urak a cigdnyoktol nemzeti zenét vartak, €s a
zenekarokat nemzeti viseletbe 6ltéztették. Ez utébbi az oka, hogy abban a kor-
ban, amikor a ruha vildgosan megmutatta viselGje tarsadalmi helyzetét, €s szdmos
rendelet tiltotta el a parasztokat az uri viselettdl, sok cigany zenész mégis nemesi
ruhdban jarhatott, zsinéros nadrdgot, dolmdanyt, prémes mentét viselhetett.

A 18. szdzad masodik felére dllandésult a ciganybanda Osszetétele, €lén a primds-
sal, tagjai kozott a kontrdssal, kisb&gdssel és cimbalmossal, esetleg masodhegedis-
sel, nagybdgossel és klarinétossal. Ezt az Gsszetételt a képi emlékek hatdrozottan

megerdsitik. Az dbrdzolatok kozott viszont alig van nyoma annak, hogy a trombita

170 Sarosi 1974 50.
171 Uo. 51.
172  Uo. 52.
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tagja lett volna a zenekarnak, noha a 19. szdzad végén Té6th Béla még ugy emléke-
zett, hogy ,,most harminc esztendeje még minden magyar cigdnybanddnak megvolt
a trombitdsa”!”. Inkabb az a valészint, hogy dtmeneti divatrdl van sz6, valamikor az
1860-as években bejott, aztan 1900 kortil ki 1s ment.

A 18. szdzadtdl novekvd szdmban miikodd cigdnyzenészek természetesen nem
csak a nemesi kuridkban és kastélyokban jdtszottak, ott voltak a falusi kocsmakban,
lakodalmakon is, magdnak a m{ifajnak a hizo erejét mégis a falusi nemesség adta,
annak koszOnhetd, hogy ez a sajitosan magyar jelenség létrejott. Az elsd orszdgos
hirre jutott cigdny zenész meglep6 médon egy ndi primds volt, Cinka Panna, aki csa-
ladtagjaibol verbuvalt zenekardval 1772-ben bekovetkezett haldlaig szorakoztatta GO-
moOr megye €s a kornyék urait. Az utdkor szivesen festett romantikus képet a karcsu,

fekete haju, igéz6 tekintet(i Cinka Pannardl (104. kép)'™, aki hegedjatékaval megbii-

173 Toth Béla: Szaz esti levél, 50. szam. Idézi Molnar 7.

174  Greguss Imre (1856-1910) festményérdl késziilt reprodukcid, 1907-bSl. Az 1899-ben ké-
szlilt festmény tobb tévedése koz¢ tartozik a nagybdgo is, amely Czinka Panna idejében
még nem szerepelt a cigdnyzenekarban.
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voli a férfiakat. A valdsdg ezzel szemben az,
hogy alacsony, kovér asszony volt, rdaddsul
hatalmas golyva nétt a nyakan'”, a jatékanak
mégis csoddjdra jartak.

A reformkorba fordulvan mar b6ségesen
aradnak a korabeli hiraddsok a cigdnyze-
nészekrol, koztiik a leghiresebb Bihari Ja-
nosrol, aki virtudz jatékdaval mar a legma-
gasabb koroket is elkdpraztatta (105. kép).

Az 1769-ben sziiletett Bihari maga is ze-

nész csaladbdl szarmazott, hét évesen mar
105. kép kontrds volt, tizenot évesen primds. Sajat
zenekardt tizennyolc évesen alapitotta, és annak €élén hamarosan orszdgos hirnév-
re jutott, a legmagasabb korok egymadsra licitdlva hivtdk jatszani. Maga is kom-
pondlt darabokat, de igazi sikereit virtuéz jatékdval aratta. Otvenot éves kordban
egy baleset kovetkeztében a bal karja majdnem megbénult, és Bihari, aki azel6tt
vagyonokat keresett a jatékaval, elszegényedve halt meg 1827-ben'™.

Bihari idejében a cigdnyzene mar egyértelmlien magyar zene abban az értelem-
ben, hogy a magyar kultira része, sajatjaként hallgatta a magyarsdg, €s a pusztai
csdrddtdl a féuri baltermekig ugyanarrdl szOlt: a nemzeti djjasziiletésrdl. A kitere-
bélyesedd magyar sajté egyre szivesebben irt a zenekarokrol, neves primdsokrol,
s6t mar valosagos koncertekrdl is, amelyeken a kozonség fegyelmezetten iilve
hallgatta végig a virtuéz muzsikusok eléaddsdt'”’.

A szabadsagharctdl a kiegyezésig ha vissza is esett kiss€ a cigdnyzene irdnti ke-

reslet, anndl nagyobb féllendiilés kovetkezett a dualizmus évtizedeiben. A lapok

175 Augustini 217.
176 Czinka Pannardl és Biharirdl lasd Sdrosi 1974 60-79.
177 A korabeli sajtovisszhangrol 6ndllo kotetet adott ki Sarosi 2004.
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106. kép

rendre beszdmoltak a jelesebb zenekarok fellépésérol, egyre tobb primds vivott ki
orszagos hirnevet, a meggazdagodo polgdrsdg egyre tobb zenés kavéhdzban hall-
gatta a cigdnyzenét. A megnovekedett kereslet boviild kindlatot eredményezett:
amint az 1893-as cigdnydsszeirdsbol kidertil, ekkor kereken tizenhétezer cigany élt
muzsikdlasbol Magyarorszagon, amihez még tobb ezer kiilf6ldon munkdt vallalo
tarsukat is hozzdszamithatjuk. Joszerével minden vidéki restinek megvolt a maga
banddja, a leghiresebbek pedig a nagyvdrosok zeneszalonjaiban adtak koncerteket.
Ez az id6szak a Radicsok, Raczok, Fatyolok, Patikdriusok, Danké Pista kora, kik
koziil az utébbi mint dalszerz6 valt igazan ismertté. Ekkor esett meg a vilagraszolo
nagy romanc Rigé Jancsi primas és Chimay hercegné!'”® kozott, bGséges anyagot

szolgdltatva a korabeli lapok tarsasdgi rovatanak'”.

178 Polgdri rangu holgy, a belga Chimay herceg felesége, és nem hercegnd, mint sok helyen irjdk.
179 Marko 86.
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107. kép

Es ez a kisebb-nagyobb vidéki
~ zenekarok aranykora is. Magyaror-
szdgon nemigen akadt magdra adé
vendégld, amelyben ne sajdt cigdny-
banda szolgdltatta volna az asztali
- zenét vagy a mulatés muzsikdt. Ki-
sebb helyek két-harom muzsikusbol
allé bandat tartottak (hegedis-cim-
~ balmos, primds-kontrds-cimbalmos),
| anagyobbak legalabb négyfdset (pri-

mds, kontrds, cimbalmos, b6gss),

"~ de akadtak ennél jéval nagyobbak
is, esetenként hét, nyolc vagy akdr kilenc zenésszel. B6g6s, cimbalmos és klariné-
tos rendszerint a nagy létszimu banddkban is csak egy-egy miikodott, a tobbletet a
hegediisok adtdk, bar, mint a magat I. bajai czigany banda néven illet zenekarndl,
el6fordult kis- és nagybdgd egyidejl alkalmazdsa (106. kép).

Anagy fellendiilés a muzsikus cigdnysdgnak a tobbi cigdnyoktdl valé elkiilontilését
is magdval hozta. A szakmdba szinte csak belesziiletni lehetett, a muzsikus cigdnyok
dinasztidkkd alakulva adtdk egymdsnak a primdsi és mas zenekari posztokat, egymads
kozott hdzasodtak, mds cigdnyt ebbe a kozosségbe be nem engedtek. Ma is elterjedt
nézet, hogy a muzsikus cigdnyok mind romungrok, tehdt olyan 6sok leszdrmazottai,
akik nem éltek romdn nyelvi kdrnyezetben. Ez azonban nem all, a 19. szdzad kozepe
el6tt nem voltak ilyen merevek a hatarok, oldhcigdnyok is muzsikussa lehettek, és
mint ilyenek behdzasodhattak romungré zenész csalddba. Csak a dualizmus konjunk-
turdja idején huztak valdsagos céhes falakat maguk koré a zenész cigdnyok — igaz,

ezek a falak bizonyos értelemben még a 21. szdzadot is megérték.
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A vizsgélt képanyagban meglehetGsen
magas a zenész-dbrazoldsok szama. A
o képi és a szoveges forrdsok egybehang-
zban azt tdmasztjdk ald, hogy a maismert
ciganyzenekar, a heged(s, cimbalmos,
kisbdg6s (bracsds) egyiittes valamikor a
18. szdzad derekan alakult ki'*, és (oly-
kor a klarinéttal kiegésziilve) lényegében
vdltozatlanul fenndll a mai napig.

Figyelemre méltd, hogy a zené-
szeket abrdzolo képeken mds toposz
ritkdn azonosithaté (107. kép). Nem
madsrél van sz4é, mint hogy a cigany
zenészek tobbsége sokkal polgaro-
sultabb életmddot folytatott, mint
vandor tdrsaik. Pusztdn a zenélésen
kiviili toposzok segitségével mar

Stock sokat reprodukalt képeirdl is

nehezen olvasndnk le, hogy cigdnyo-
kat dbrdzolnak, csupdn a képaldirdsok teszik egyértelmiivé a dolgot. Ugyanez igaz
Bikkessy zenész-képére is, mely egyébként Stock képeinek kompildcidja.

A hegedi el6fordul persze vandor ciganyok kezében is (108—109. kép). Ezek alapjan
azonban nem lehet megallapitani, hogy az adott kép hiteles szitudciot dbrazol-e, vagy
egymdshoz nem ill6 toposzokat rakott egy képre a cigdany tdrsadalom belsd viszonyait
nem ismerd rajzold. Ennek a kérdésnek a tisztdzdsa megint csak a néprajz eszkoztdra €s a

képelemzés egyiittes alkalmazasatol varhato.

180 Domotor p. 171.
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3.2.2.3. Famiivesség

El6forduldsi gyakorisdga 2 szdzalék

A famiivességrdl nincsenek olyan korai adataink, mint a fémmivességrdl, a képi
és szoveges forrdsok a 18. szdzad masodik felében jelennek meg. Elképzelhetd,
hogy az indiai dzsiti hagyomdny 6rokségeként a famives cigdnyok maér a kez-
detek idején elkiiloniiltek a fémmivesektdl, valdszinlibb azonban, hogy késébbi
fejleményrdl van szo.

A magyarorszagi cigdny famiivesség kapcsolddik a beds torzshéz, ahhoz a cso-
porthoz, amely nem az indiai eredet(i romani nyelv valamelyik nyelvjdrdsdt beszé-
li, hanem egy dél-erdé€lyi, bandti nyelvjdrasokkal kapcsolatba hozhatd, nyelvujitds
el6tti romdnt. A szorvdnyos adatokbdl tgy tlinik, hogy a bedsok csak famunka-
val foglalkoztak, fémmel nem, mik6zben a meghatdrozéan fémmives ciganyok

famunkat is végeztek. Erre utal, hogy a foglalkozast jel6l6 csalddnevek kozott
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a Kanalas, Kaldnyos, Orsés jellemzéen beds nevek, mikézben az oldhcigdnyok
kozott a Lakatos, Kolompar mellett a Rostds is gyakori'®'. A jelenség logikus: a
fémmiivesség tobb eszkozt €s kiterjedtebb szaktuddst igényel, annak birtokdban
az egyszer(ibb famunka is végezhetd, forditva azonban nem.

A bedsok eredete a ciganysdg torténetének egyik nagy rejtélye, amelynek meg-
fejtéséhez csak a legutdbbi években fogtak hozza. Az a kordbbi feltételezés bizto-
san nem 4ll, miszerint a bedsok a roman fejedelemségek hazirabszolgdinak leszar-
mazottai'®, mig a romanit besz€l oldhciganyok a mezei és banydsz rabszolgdk
utddai. Hiszen a bedsok legkés6bb a 17. szdzad harmadik harmadatdl kimutatha-
tok Erdélyben, és nyelviik is ide koti ket'®>,

Am hogy ez a viszonylag kis létszamii, zommel Dél-Erdélyt6l Magyarorszag
déli hatdra mentén Szlovénidig szétszortan €16'3* csoport miért és hogyan esett at
teljes nyelvcserén, nem mellesleg miért alakitott ki a tobbi cigdnyétdl jelentGsen
kiilonboz6 megélhetési modokat, azt egyeldre nem tudjuk. Vannak viszont adata-
ink arrdl, hogy 6k magukat mdr a 18. szdzadban hatdrozottan megkiilonboztették
a tobbi ciganyoktol'?.

A bedsokat minden korabeli forras a leginkabb archaikus életmodot €16, ugyanak-
kor a legbékésebb €s legdolgosabb torzsként irja le. Taborukat egészen az 1960-as
évekig inkdbb az erdében, telepiilésektdl tdavol (itottek fel, mint a faluszélen. (110.
kép) A tobbi cigdny torzshoz tartozoknal kevésbé keresték a tobbségi nemzetekkel

valé kapcsolatot. Egy-egy tdborhelyen huzamos ideig tartézkodtak, amennyiben a

181 Dr. Eperjessy Ernd szobeli kozlése.

182 A két romdn fejedelemségben az 1850-es évek végéig cigdny rabszolgasdg mikodott,
szabad cigdny jogi értelemben nem is létezett.

183 Bartha 55.

184 Uo.

185 Augustini 159: Népiik tobbi tagjaval egydltaldn nem k6zoskodnek, €s nem is cigdnyok-
nak, hanem Briésch-nek, vagy magyarul aranydsznak vagy aranydsénak mondjdk magu-
kat. Augustini ldbjegyzetben idézi Fridvalszky Minearoldgidjat: Azok a ciganyok, akik
Erdélyben élnek, sértésnek veszik, ha cigdnynak szdlitjdk dket, mivel szerintiik ,,arany-
4sz”, azaz aranydso a becsiiletes neviik.
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kornyezetiik békén hagyta dket, és termékeikre volt elegendd kereslet, akdr tobb évig
is. Telepiik mégis az ideiglenesség minden jegyét magdn viselte, néhany nap alatt fel-
épitett, dgakbol Osszerakott, sdrral tapasztott kunyhodikat ekkor sem erdsitették meg.

A beasok f6 termékei a fakanal, a teknd, az orsé €s a rosta voltak, €s mivel ezekre
még a 20. szdzad els6 felében is volt kereslet, ez megélhetést, archaikus életmédjuk
fenntartdsat biztositotta szimukra. Mdra a fatekné végleg kiszorult a hdaztartdsokbdl,
orsot a haztartdsok nem haszndlnak, a fakanalat és rostat pedig ipari méretekben
gyartjak — a bedsok tehdt tobb évtizedes késéssel ugyan, de a fémmiivesek sorsdra
jutottak. Egy résziik integrdlddott, egy résziik pedig cigdnytelepekre szorult, ahol
olykor oldhciganyokkal keverten, de egymassal nem hazasodva laknak.

A 19. szdzadi és kordbbi képi dbrazoldsokon a cigdny famiivesség ha nem is gyak-
ran, de szerepel, anélkiil azonban, hogy a rajzol6 a bedsokat tudatosan azonositotta vol-
na. A képkészitdknek minden jel szerint fogalmuk sem volt a kiilonbségrdl. Jellemz6

az ,,0Oldhciganyok tanydja” feliratd képeslap, ami egyértelmien beds telepet dbrazol.



3.2.2.4. Aranymosok

El6forduldsi gyakorisdga 1 szdzalék

125

Tobbszor idézett forrdsunk, Augustini Sdmuel az erdélyi aranymosé cigdnyokat

egyértelmtien bedsokként azonositja'®®. Nem tudjuk, hogy mennyire jogos ez az

azonositds, hiszen mds forrdsunk erre vonatkozdéan sem Augustini kordbdl, sem

késébbrdl nincsen az aranymosé ciganyok hovatartozdsdrdl. Magardl a tevékeny-

ségrokl azonban anndl tobb.

,,A poraranynak keresésével éltét tapldld oldh, cigany és egyéb nembdl dllhaté

uratlan emberek, ha por-aranyat a fejedelmek arany-véltéinak bé nem szolgdltat-

186 Augustini, 159. oldal.

jak, (melynek valtsdga az eddig
valé rend szerént egy nehézéktdl
frisseletlentil fl. 1. d. 80. frisselve
pedig fl. 2. d. 20.) és megbizonyo-
sodik, hogy masnak adtak légyen
el; a fejedelmek kegyelmébdl 4ll,
hogyha haldllal vagy egyéb ér-

demek szerént vald biintetéssel

| ~ biintetettetik is; mivelhogy az or-

szagban affélével €s ilyen moddal
€16d0 residentidtlan emberek ed-
dig is fejedelmek nevek alatt 1évo
jobbagyoknak tartattanak, ezek-
nek pediglen a folyé vizekben,
patakokban €s havasokban 1€vé

foveny €s porond kozott por-ara-
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nyat keresni, ahol azt eddig is szoktdk volt, akarki hatdran is szabad legyen, mind-
azonaltal a foldes uraknak egyéb irdnt vald kdr és bosszusag tétele nélkiil.”'¥

A fenti szavak az erdé€lyi torvényekbdl, kozelebbrdl az ugynevezett Approbata
constitutiok masodik rész tizenhatodik cime negyedik artikulusabdl valok, 1653-
bodl. Beldliikk nem csak az olvashato6 ki, hogy a cigdnyok, bar nem egyediiliként,
ekkor mar kozismerten foglalkoztak aranymosassal, hanem az is, hogy a jobbdgyi
kotelmektSl mentesek voltak, ilyeneknek fogadtdk el Sket a kornyezetiikben.

A sdrarany, tehat a folyami fovenybdl a finom aranypor kimosdsa évezredek ota
ismert technoldgia, Magyarorszdgon is gyakoroltdk még a 20. szdzadban is. Erdély-
ben ez a tevékenyég valamikor a 16., legkés6bb a 17. szdzadban a cigdnyok egyik
jellegzetes foglalkozasa lett. A 18. szazadbdl van adat arrdl, hogy a roman fejedelem-
ségben miikodtek aranymosé cigdnyok, €s hogy kordbbi adat nem ismert, az inkdbb
a dokumentumok hidnydnak tudhaté be. Hogy a technikai tuddst, a ,,know-how”-t
honnan hoztdk be Erdélybe'®®, a helyiektdl tanultdk, esetleg mar a 14. szdzadban
ezekkel az ismeretekkel érkeztek a régidba, ezt a mai okleveles adatok alapjdn nem
lehet megmondani. Tény, hogy a 17. szdzadban mdr jelentds gazdasdgi tényezdének
szamitottak, a kincstar szamolt az innen befolyo bevételekkel.

Feltling, hogy mik6zben az erdélyi dllam gazddlkoddsa szempontjdbdl kiemel-
kedden fontos nemesfémmel dolgoztak, nem maradtak fenn jelentGs adatok arrdl,
hogy emiatt konfliktusba keveredtek volna akdr maganszemélyekkel, akar az al-
lammal. Inkdbb arrdl van hir, hogy a kozponti hatalom a helyi birtokosokat inti
az aranymoso cigdnyok tevékenységének megengedésére. Ez a hidny megint a
tarsadalmilag illeszked statusz bizonyitéka: a ciganyok a tarka, soknemzetiségl
és sokvalldsu Erdély egyik népét alkottdk, nem t6bbet €s nem kevesebbet. Meg-
hatdrozott helytik €s szerepiik volt a kozosség életében, a tdrsadalmi munkameg-

osztdsban, €s ezt a helyet €s szerepet jelentds konfliktusok nélkiil be is toltotték.

187 Erdélyi torvények 66.
188 A 18. szdzadban alkalmazott technoldgidt részletesen ismerteti Augustini 159-165.
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Ugy tiinik az adatokbdl, hogy Magyarorszdgra Erdélybél jottek be az aranymo-
sO ciganyok a 18. szdzadban, noha itt a sdrarany kitermelése mar joval kordbban
ismert volt. Erdekes adat, hogy Mdria Terézia egyik torvénye szerint az arany-
moso ciganyoknak ,kivaltsdgos egyesiileteik” voltak'®®. Ez valamiféle szervezeti
egységre utal, amit azonban fenntartdssal kell fogadnunk. Inkdbb arrol lehet sz,
hogy bizonyos kompdnidk adé fejében irdsbeli engedé€lyt kaptak az aranymosdsra,
és egyben kotelezték Oket, hogy a sdraranyat a kincstdr helyi hivataldban, meg-
adott drfolyamon (tobbnyire félaron) valtsak dt vert pénzre.

A 19. szdzad végére a cigdnyok aranymoso tevékenysége lényegében meg-
szlint. Ennek oka tobbféle lehetett, de leginkdbb a felszini lel6helyek kimertilése
és a mélymivelési banyatechnoldgia fejlodése jatszhatott benne szerepet. Megint
egy megélhetési forrds tehdt, amely a 19-20. szdzad fordul6jan elzérult a cigdnyok
szamdra. Erdélyben néhdny helyen megprobalkoztak azzal, hogy az aranydsz ci-
ganyokat banydkban alkalmazzdk, ez a kisérlet azonban teljes kudarcot vallott.

A mesterség visszaszoruldsat jelzi az is, hogy képanyagunkban egyetlen famet-
szet dbrdzol aranymosokat, roluk is csak a képaldiras alapjan tudjuk, mi a mester-

séglik, annak egyetlen attributuma sem kertilt a kompozicioba.

3.2.2.5. Lokereskeddk

El6forduldsi gyakorisdga 1 szdzalék

A lokupecséget nem csak a befogado tarsadalom tekinti hagyomdanyos cigany fog-
lalatossdgnak, de a cigany onképhez is szorosan hozza tartozik. Ugyanakkor a vizs-
gdlt képanyagban minddssze egyetlen olyan képet taldltunk, amelyrdl a képaldirds
megmondja, hogy lokereskedd cigdnyokat dbrdzol. Ez a hidny dvatossdgra kell

hogy intsen. Szdveges forrasokbol viszont tudjuk', hogy a lovakkal val6 kereske-

189 Erdélyi torvények 405 (1747. évi torvény VIII. cikkely).
190 Mezei 56.
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113. kép

dés, csereberélés évszazados cigany foglalatossdg. Hogy mégsem dbrazoltak, annak
csak egy oka lehet: a toposz sokkal erdsebb, mint a mogotte 1€vS valdsag.

A dolog nyitja valészintileg kett6s. Szerepet jdtszik benne egyfajta, a kiilvildg
altal megerdsitett cigany Oncsalds, a rangos, tekintélyt add foglalkozdsnak onma-
gdara vétele. Ezt masfel6l megerdsitette, hogy a ciganyok valéban gyakran adtak-
vettek lovat, 4m ebben az esetben nem a tobbségi tarsadalom felfogdsa szerinti
kereskedésrdl volt sz6, hanem arrdl, hogy a kompdnia birtokdban 1€vS egy-két
lovat gyakran készek voltak elcserélni, eladni a nyereség reményében. Mikozben
a parasztok a lovukat — olyan, amilyen — magdtdl értetédden annak élete végé-
1g megtartottdk, csikdjat maguknak nevelték, a ciganyok kezén 1évo 1oallomany

gyorsan forgott. Mdr egy 16. szdzadi forrds arrdl tudésit, hogy ,lovaikat siir(in



129

cserélik”®! Ebbdl keletkezett az a benyomads, hogy a ciganyok minden vdsdron
kupeckednek, dllanddan adjak-veszik a lovakat.

Tudjuk, hogy a 16, a 16val val6 bdnds ismerete nem csak a cigdny, de a paraszti
értékrendben is nagy presztizsd, férfias tuddsnak szamitott, €s megbecsiilést szer-
zett, aki nyereséggel tudott lovat adni-venni. Ertheté médon a cigdnysag korében
ma is biiszkeségre okot adé meggy6z6dés, hogy az értékes, nemes dllattal valo
foglalkozds régi hagyomdny. Nem kétséges, hogy valoban voltak tényleges ci-
gany lokereskeddk, a dont6 tobbségnek azonban megkozelitleg sem volt akkora
tokéje, amellyel ezt a tevékenységet folytathatta volna.

Erdekes, és feltehetSen a I6kupeckedésbdl dtéroklott hagyomany, hogy Nyu-
gat-Eurdpa egyes orszdgaiban a haszndltauto-kereskedés jellegzetes cigany fog-
lalkozdssd valt. A kiindulSpont itt is ugyanaz: az emberek tobbsége egy évtizedre
is kitart autdja mellett, de annak nincs semmi akaddlya, hogy valaki akar havonta
lecserélje, kiilonosen ha ezt nyereséggel tudja véghezvinni. Az ilyen ember még
nem kereskedd, noha rendszeresen a haszndltauté-piacon latni, hogy ténylegesen
ad és vesz. Néhdnyan aztdn tovdbb lé€pnek az egy-két auto cseréjén, 6k végiil va-

16di kereskedGkké valnak.

3.2.2.6. Viélyogvetdk

El6forduldsi gyakorisdga 1 szdzalék

Ez a mesterség, pontosabban a mesterségrdl alkotott mai kozfelfogds sok tekintetben
hasonlit a l16kupecségre. Az emberek kozhelyszertien “tudjak™, hogy a ciganyok ha-
gyomdnyosan valyogot vetnek, de tobbé-kevésbé rosszul tudjak. A vizsgalt képanyag-
ban mindossze két ide tartozo képet taldltunk, azt is ugyanannak a lapnak (Vasarnapi

Ujsag) ugyanabban az évfolyamaban. Nem lehet nem kimondanunk: a vizsgalt id6-

191 Albertus Cranzius, Saxonia, 1580, idézi Augustini 151.
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szakban a vdlyogvetést a kozOnség még nem tartotta jellegzetes cigany foglalatossag-
nak, ez a vélekedés joval késdbbi keletli. Azt bizonydra a képelemzés és a néprajzi
forrdsok egyiittes elemzésével lehet megvdlaszolni, hogy pontosan mi, a cigdnysdg
életmodjanak milyen valtozdsa huzodik meg e jelenség mogott. Valamit azonban el-
arul a cigdny mesterségek helyzetét 1949-50-ben vizsgdlé Bako Ferenc megallapi-
tdsa: ,,A vdlyogvetés egyébként olyan mesterség, hogy a barkdcsold szegényparaszt,
aki maga épiti hazat, a valyogot is maga veti.”'** Bakd gy ldtta, hogy a valyogvetés
csupdn az 1950-es évek elejére maradt egyediil a ciganysagra.

Mindez nem jelenti azt, hogy valamilyen szinten mdr a kezdeti id6kben ne fordult

volna el§, hogy a cigdnyok gyakoroltdk ezt a viszonylag konnyen megtanulhato, de

192 Bako 38.
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azért mégiscsak hozzértést igé€nyl6d mesterséget. A szabadkeresztény gylilekezetérdl
hires uszkai romungré cigany kozosség tagjai a negyvenes €vekben mind valyog-
vetésbdl €ltek, €s mesterségiik hosszu muiltjat jelzi, hogy a falu templomdnak anya-

konyve szerint a plébanos 1788-ban ,,tapasztd cziganyt temetett” 1.

3.2.2.7. Egyéb mesterségek
3.2.2.7.1. Kereskedés

El6forduldsi gyakorisdga 3 szdzalék

Mindenki kdzhelyszerien dgy tudja, hogy a cigdnyok szeretnek adni-venni, keresked-
ni. Tény, hogy ma is sok cigdny kereskeddvel lehet taldlkozni az utcai zoknidrusoktdl
a gazdag régiség-kereskeddkig. Kordbban mar emlitettiik, hogy ez esetleg az indiai
Oshazabdl szdrmazé hagyomadny, vandor fémmiivesek 1évén mar ott hozzdszoktak,
szocializalodtak termékeik addsvé-
teléhez, a cseredruk beszerzéséhez.

Minthogy a cigdnyok jelen-
t6s részének vdndoriparos stdtu-
sza egészen a 19. szdzad végéig
megmaradt, ez a tudds (és egyben
kedvtelés, felndtt jdték) egészen
eddig az id6pontig relevdns ma-
radhatott, olyan ismeret, amely

sziikséges volt az életben vald

o4 boldoguldshoz. A hagyomdnyos
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115. kép

193 Nagy-Péterfi 143.
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cigdny életmdd mellett a kereskedés napi gyakorlat, €s a koznyelvben ciganyko-
dasnak nevezett alkudozas, a sajat dru zajos feldicsérése, a masikénak becsmérlé-
se, roviden a csereérték maximalizdldsa a megélhetés elemi feltétele.

Ehhez képest a fennmaradt dbrdzoldsokban a (hdzald) kereskedésnek alig van
nyoma, csupdn két korai erdélyi képsoron azonosithatd. Az els6 az Apafi-korabeli
sorozat cigdnyasszonyt dbrdzolo lapja (114. kép). Ezen is csupdn kovetkeztethet-
jik, hogy az asszony a tlizi szerszdmokat eladni, elcserélni viszi, €s az érte kapott
javakat a kosardba gy(jti. A mdsik sorozat Niedhauser négy lapja a 19. szdzad le-
gelejérdl, itt harom szerepld is hazalonak tlinik (28-30. kép). Arra mdr van példa,
hogy a félig-meddig megtelepedett faluszéli cigdnykovdcsot a parasztok keresték

fel, hogy megjavittassdk eszkozeiket, ez azonban nem tekinthetd kereskedésnek.

3.2.2.7.2. Meszel6, madzagkotés

El6forduldsi gyakorisdga 2 szdzalék

A nagyobb cigdny foglalkozdsok mel-
lett szdamos kisebb tevékenységgel is
kiegészitették jovedelmiiket a cigdny
csalddok. Ezek kozott emlitést érdemel
a meszel6kotés, kiilondsen az dgyneve-
zett tippanmeszeld készitése. Ezt egy bi-
zonyos mezei n6vény szdrdbol csindltdk,
és hazalva értékesitették. Mivel egészen
a 20. szdzadig elevenen €lt az a szokas,
hogy a hdzakat minden évben udjra me-

szelik, meglehetdsen sok meszelSre volt

116. kép
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sziikség, a terméknek tehdt jo €s dllando piaca volt. Ennek megfelel6en van is
képiink hozza (116. kép).

Ugyanez elmondhaté a madzagrol vagy korcrdl, amelyet szintén mezei nové-
nyekbdl kotottek, féleg az oregasszonyok az drok partjan iilve, nagyldbujjukat
beakasztva a madzag végébe, €s ugy fonva azt a sziikséges hosszusdgura. A maga
idejében ez a termék is orszdgosan ismert volt, a csekély ar mellett is meglehetds

forgalommal. A gydripar mindkét termék forgalomképességét eltorolte.

3.2.2.77.3. Joslas, varazslas

El6forduldsi gyakorisdga 3 szdzalék

Végiil essék sz6 egy olyan tevékenységrol, amely foglalkozdsnak igazan nem is
nevezhetd, noha a f6 funkcidja a jovedelemszerzés volt. A ciganyok foglalkoza-
sdra vonatkozo legkordbbi két adat a zenélésrél, a kovetkezd mar a vardzslasrol
sz0l, megel6zve még a fémmiivességet is. Amint a torténeti fejezetben mar emli-
tettiik, egy 1068 kortil késziilt szentéletrajz emlitést tesz bizonyos atszinganokrol,
akik vardzstudomanyukkal ellizték a bizanci csdszari palota kertjében garazdal-
kodo vadallatokat. Habdr nem teljesen bizonyos, hogy ez az adat a cigdnyokra
vonatkozik, a szakirodalom éltaldban annak tekinti, a kovetkez6 évszdzadok ilyen
adataihoz hasonléan'*,

Nagy bizonyossdggal kimondhatjuk tehat, hogy a ciganyok Eurépdba mar valami-
féle vardzstudomdany birtokdban €rkeztek, pontosabban a koérnyezetiik feltételezte ro-
luk, hogy ilyenek birtokdban vannak. A rendelkezésre dll6 nagyon kevés adat alapjan
nehéz megmondani, hogy ez honnan ered. Kindlkozik a feltételezés, hogy ha mar a
fémmivességet, st a zenélést is kapcsolatba hoztuk a szakralitdssal, akkor a vardzslast

is innen eredeztessiik, de ez csupan feltételezés. Gondolhatunk arra, hogy a messzir6l

194  Fraser 52.
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117. kép

jott, kiilonos szokdsokkal €16 emberre természetes modon vetiil a sotét, tilvildgi hatal-
makkal valé kapcsolat drnyéka, a cigdnyok azonban a kultirdk taldlkozdsi pontjdn €16
Bizédncban aligha szamithattak rendkiviili egzotikumnak. Maradjunk tehdt a tényeknél:
a vardzstudomdnyt a cigdnyok magukkal hoztdk Eurépdba.

Anndl kiilonosebb, hogy mikdzben Nyugat-Eurdpdban hatszdz év ota folyamato-
san vannak feljegyzések errdl a tudomanyrdl, a cigdnyok biibdjossagardl, tenyérjos-
1asrol, kiilonféle praktikdkrol, a magyarorszdgi forrdsok minderrdl alig szélnak. Pedig
hogy itt sem volt ismeretlen az ilyesmi, azt igazolja a legkorabbi magyarorszagi ciga-
nydbrazolds 1686-bdl: a képen tri holgynek tenyérbdl jésold cigdnyasszony ldthatd,
hdtdn batyuban a gyerekével (21. kép). A magyarorszdgi adatok hidnydbdl nem arra
kell kovetkeztetniink, hogy itt a ciganyok nem foglalkoztak varazsldssal vagy leg-
alabb tenyérjdsldssal, hanem arra, hogy a hatésdg ezzel nem foglalkozott, nem tartotta
feljegyzésre érdemesnek. Es ha idgvel fel is bukkan egy-egy adat valamely ciganyasz-

//////

kozfelfogds ezt a magatartdst is tolerdlta, kiilonGsebben nem foglalkozott vele.
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Erdekes, hogy a tenyérjGsldst, ahogy 4ltaldban a cigdny vardzsldst a mai felfo-
gas jellegzetesen nd1 tevékenységnek tartja. Ehhez képest figyelemre mélto 17.
szamu képiink, Brueghel festményének reprodukcidja, melyen férfi josol tenyér-
bdl. Valészinl, hogy a vardzslds a 16. szdzad utdn vélt ndi szereppé, a boszor-
kanysdg egészével egylitt.

A kartyaval régdta josolnak, a cigdny kdrtyajoslds azonban valdszintleg 19.
szdzadi fejlemény, mert el6tte tilsdgosan draga €s kevesek dltal ismert eszkoz
volt a jatékkartya, csak tobbé-kevésbé urbanus emberek tudtak, hogy egyaltaldn
mir6l van sz6. A 19. szdzad végén aztdn massziv képi kozhellyé valt a kartydval
josold, fekete haju, igéz6 tekintetli ciganyldny. A szerep aztdn megtaldlta a maga
szereplOit is, a képi kozhely a 20. szazadra megteremtette a valdsagot, a kdrtyave-

t6 cigdny jésnd szerepében.

3.2.3. Szokasok, oltozet

A kiilvildg szdmdra minden k6z0ssé€g azonositasdnak legfébb eszk6ze a hasonldsdg a
kiilonbozdségben, a sajatjatol eltérd, a kérdéses kozosségben viszont ismétl6dd ma-
gatartdsmintdk azonositdsa. Ezek a jellegzetességek lehetnek valdsak vagy rafogottak,
lehetnek (negativ vagy pozitiv) itéletet hordozok, illetve semlegesek, lehetnek beliil-
16l fakadok és gy is miikddhetnek, mint az Gnbeteljesitd joslatok: a kiilvildg sztere-
otipidit olykor a kérdéses kozosség mintegy felvallalja, sajat szerepének fogadja el.
Mivel a cigdnyok esetében a ,,hasonldsdg a kiilonbozéségben” mindenkor mar-
kansan megjelenik (még ma is csak egy kisebbség mutatkozik a tobbséghez ha-
sonulénak), minden kor embere kialakitotta a maga képi idedit az ismétl6do kii-
16nbozdségekre. Ezek kozott az 1914 elbtti magyar grafikai anyagban nagyon jol
megragadhatok a kovetkezok: f6ldon tilés, fejfeds hidnya, feln6tt mezitldb, pipazo

nd, erotikus momentum, meztelen gyerek, rongyos ruha és ,,cigdnyos” viselet.



136

3.2.3.1. Foldon iilés

El6forduldsi gyakorisdga 34 szdzalék.

A paraszti életnek egyik ter-
mészetes velejdrdja, hogy az
emberek gyakran leiilnek a
foldre — pihenni, vdrakozni,
ebédelni vagy ezer mds ok-
bol. Ez azonban a paraszt-

ember képi megjelenitésé-

hez csak mddjdval tartozott
hozzd. A delet pihend arato,
kapds ismert kép, a foldre
hevered6 juhdsz hasonlo-
képpen (118. kép). Mellet-
tiik azonban munkdjuk att-

ribitumait is szinte mindig

abrazoltak: az aratdo mellett

Magyar crighnyol Ungarische Zigeuner Bohdmiens de "Hongrie

119. kép a kaszdjdt, a juhdsz mellett a

nydjdt, subdjdt, botjat. Osz-
szességében azonban a parasztember nem szivesen mutatkozott f6ldon iilve, €s
nem is dbrdzoltdk igy.

A cigdnyokhoz azonban szemldtomdst hozza tartozott ez a képzettarsitds. A
mezitldbassaggal azonos el6forduldssal ez a leggyakoribb képi toposz. A ciga-
nyok a képeken gyakran f6ldon tilve esznek, dolgoznak, beszélgetnek, zenélnek.
A fentebb irt jellemzGpdrok (valés — nem valds, itéletet hordozé — semleges, be-

liilr6l fakado — kiils6 hatdsra felvett) alapjdn azt mondhatjuk, hogy a f61don tilés a
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120. kép

vandor cigdnyok esetében értelemszerlien valds, a letelepedettekre nézve azonban
részben valdsdgalap nélkiil dltaldnosito, inkdbb negativ itéletet hordoz (rendes
ember nem il a f6ldre), mint semleges, €s amennyiben valds, annyiban egyértel-
mien beliilrdl fakadé magatartdsminta.

Eszre kell azonban venniink, hogy az el$z6 szdzadforduld fényképeinek egy ré-
szén még a vandor cigdnyok sem magatdl értetédden lilnek a f6ldon, dgy tetszik,
hogy aki tekintélyesnek tartja magdt, inkdbb 4ll, mintegy elfogadja a magatartds
negativ megitélését (119 kép). Mds képeken viszont teljesen természetes a f6ldon
tilés (120. kép). Valészinileg kijelenthetjiik, hogy a f6ldon tilés képi megjelenése
egy Osszetett tarsadalom elhuzdodo dtalakuldsanak egyik megragadhato indikato-
ra. Ahol a f6ldon iilés még teljesen természetes magatartdsnak mutatkozik, ott
még az archaikus tdrsadalmi viszonyok uralkodnak, ahol azonban mdr a képek
egynémely szerepl6jét feszélyezi, hogy f6ldon tilve orokits€k meg, ott mdr a tobb-

ségi tarsadalom értékrendjének kezdeti dtvételével van dolgunk.
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3.2.3.2. Fejfedd hidnya

El6forduldsi gyakorisdga 31 szdzalék.

121. kép

A fejfed6 ma is tobb mint ruhada-
rab. Még inkdbb igaz ez a moderni-
tas el6tti tarsadalmakra. Mivel a test
leghangsilyosabb részén, a fejen
viselik, szimbolikdja is hangsulyo-
sabb, mint mas viselet-daraboké. A
modernitds el6tti eurépai kultirkor-
ben az egyik legfontosabb szerepe
a teljesértékiiség (felnottség) jelzé-
se, amit érdekes mddon erdsit, hogy

igen gyakran a kés6i gyerekkorban

_ megjelenik, mintegy el6rehozva a

feln6ttkort, akdrcsak a korai dohdny-

& 74s. Mdsfelol a fejfedo levétele vagy

fejen tartdsa az ald-folérendeltségi vi-

szony egészen vildgos kifejezbje: ha

a képen egy kalapos ember el6tt dll egy mdsik, kezében a kalapjdval, akkor a kép

szemlélGje pontosan le tudja olvasni, ki az ur, ki az aldrendelt.

Val6szintileg egyfajta megkésettség, a tobbségi értékrendhez késve torténd alkal-

mazkodds rejlik abban, hogy mdra, a 21. szdzad elejére a kalap a cigany férfiak presz-

tizsviselete lett, €s a kozfelfogas el is fogadja annak. A mai cigdny-sztereotipidk egyi-

ke a széles karimdju kalapot viseld férfi €s a (szines) fejkendds asszony. Az dltalunk

vizsgdlt idészakban, 1900 el6tt éppen forditva dllt a helyzet: a grafikai dbrazoldsokon

a szabadban az urtdl a parasztig szinte mindenki viselt valamilyen fejfedot, a cigdnyok
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azonban alig. A fejfed6 nélkiili felndtt a cigdny-dbrdzoldsok egyik markdns toposza
volt. Nem lehetséges €s nem is sziikséges szétvalasztani ebbol, hogy a korabeli szem-
1€16 a fedetlen f6t mennyire érezte a szabadsdg megnyilvanuldsdnak, mennyire szer-
telenségnek, és mennyire az aldvetettség kifejez6désének de aligha kétséges, hogy
— meglehet, Ontudatlanul — mindet egyidejlleg megnyilvanulni vélte.

Meglep6 eredményre vezet uganakkor, ha a korabeli fényképeket is szemiigyre
vessziik ebbdl a szempontbdl. JOl 1dthatd ugyanis, hogy a cigdny felné6ttek éppen
olyan gyakorisdggal hordtak a szabadban fejfed6t, mint a befogado tarsadalmak
tagjai. Még a mitermi bedllitott képeken is ott a sapka, kucsma vagy kalap (121.
kép). Teljesen vildgos, hogy az 1900 el6tti grafikus dbrdzoldsok készit6i (€s bi-
zonydra szemlél6i) a fejfedo-nélkiiliség eszkozEével ontudatlan itéletet alkottak a
ciganyokrol, ket a normdkon kiviiliekként értelmezték. Mds kérdés, hogy ilyen-
ként tobbnyire elfogadtdk a cigdnyokat, tudomdsul vették a tobbségétdl eltérd
életmodjukat, de nem azonosultak vellik. Mintha ezt mondtdk volna: ”mi vagyunk
a rendes, fejfed6t viseld emberek, 6k pedig a renden kiviiliek, hajadonf6tt jarok™.

Ebbdl a toposzbdl a 20. szdzad utolsé harmaddra egyetlen elem maradt: a ko-
cos, hosszu haju oregasszony képe. A magyar tarsadalom ma sem igazdn fogadja
el, ha egy idds nd hosszu hajat leengedve, kibontva hordja, aki tehat igy tesz, azt
olyannak tartjdk, aki dthdgja a tdrsadalmi normdkat: vagy cigdny, vagy bolond,

vagy mivészféle — ami végsd soron majdnem egyre megy.

3.2.3.3. Feln6tt mezitlab

El6forduldsi gyakorisdga 39 szdzalék.

Ez az egyik leger&sebb, leggyakrabban ismétl6do toposz, még akkor is, ha figye-
lembe vessziik, hogy a statisztikaban azok a képek is szerepelnek, ahol a mezit-

labas cigany feln6tt mellett 1abbelit hordd felndtt ciganyok is vannak. Raaddsul



ﬁ?{ T _, valdban kifejezett képi koz-
g/ ah =
Gl |_ helyrél van szé (122. kép).

[

Nem azért, mert a cigdnyok
nem jdrtak gyakran mezitldb
—feltehet6en jdrtak —, hanem
mert ez a parasztsag korében
is dltaldnos volt. A képeken
azonban parasztokat lénye-
ey o e ' ~ gesen ritkdbban dbrazoltak
mezitldb, mint cigdnyokat.
Nyilvdnvald, hogy itt a tdrsadalmi presztizs kifejez6désérdl van sz6. A kalap, fej-
fedd hidnyarol még elmondhattuk, hogy nem csak a marginalitds, de egyuittal a
szabadsdg, szabadossdg kifejezGje is lehet. A ldbbeli hidnya esetében ilyesmirdl
sz0 sincs, az a vizsgalt korban kétségkiviil a szegénység, mi tobb, az aldvetettség
jele. A kozfelfogds még bizonyos hie-
rarchidt is latott a Idbbelik kozott, leg-
alulra sorolva a bocskort és legfeliilre
a csizmat, amelynek fazonja, diszitése
tovabbi rangjelzd szerepet jatszott.

A korabeli fényképeket vizsgalva
kidertil, hogy itt is hasonld jelenség-
6l lehet sz6, mint a fejfed6 esetében.
A rendelkezésre allo viszonylag kevés
1914 elétti fényképen az latszik, hogy
a férfiak gyakran hordanak valamilyen

labbelit (123. kép), tobbnyire az asszo-

123. kép
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nyok is, €s csak a gyerekek mezitldbasok. Az is lehet, hogy egyik-madsik esetben
a fotografalds kedvéért huztak bocskort vagy csizmat, mindenesetre ekkor is volt
mit felvenni. A cigdnyok dltaldnos mezitldbassdga, ami a grafikai dbrdzoldsokon
szinte kotelez6en megjelenik, legaldbb az el6z6 szdzadfordulén mdr nem volt

igaz, illetve nem volt elterjedtebb, mint a parasztoké.

3.2.3.4. Pipdz6 né

El6forduldsi gyakorisdga 8 szdzalék.

Ha a grafikai dbrdzoldsokon
nem is jelenik meg olyan
gyakorisdggal, mint mas képi
sztereotipidk, ez az egyik leg-
er6sebb, mdig €16, nemzetko-
'~ zi toposz. Val6jdban az eurd-
pai tirsadalmak egy ma is €I5,

noha minden raciondlis alapot

nélkiil6z6 normdjanak a meg-
sértésérdl van szo: a pipat ma is minden eurdpai kulturkorben kizdrdlag a férfiakkal
tarsitjak. Mik6zben a modernitds kora a nének szinte minden férfias viseletet és ma-
gatartdst megenged, ezt valamilyen okbdl nem fogadja el, nének a pipdzds mar-mar
tilalmas. Erdekes volna megtudni, miért van ez igy, mindenesetre igy van, és még in-
kdbb igy volt szdz-szazbtven évvel ezelbtt. A cigdnyok esetében tehdt egy erds norma
megsértésérdl van szo, ami alkalmas képi toposzként valé megjelenitésre.
Hogy a jelenség fogalmi toposzként évszdzados multra tekint vissza, arra van

adatunk'®”, képi megjelenitése azonban meglehetGsen késdi, csak a 19. szdzad

195 ,,Tobbnyire fiistot szitt hegeddjén, mert igen izlett / néki pipdja, mig huzta a karcsu vonét...”
Cinka Panna bucsuverse 1772-b6l, idézi Augustini 217 (Magyar Ldszl6 Andrés forditdsa).
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utolsé harmadabdl valo. Ettd] kezdve aztan rendszeresen ismétlodik, a szazadfor-
dulo bedllitott fényképein is gyakran felbukkan.

A rajzok és a fényképek alapjan nem bizonyithatd, de feltételezhetd, hogy ezt
a toposzt a cigdnyok elfogadtdk, a szereppel azonosultak. Anndl is inkdbb, mint

hogy negativ felhangja nincs, inkabb kuriézumszamba megy.

3.2.3.5. Meztelen gyerek

El6forduldsi gyakorisdga 15 szdzalék.

Ez a toposz a kézepesen gyakoriak koziil vald, ugyanakkor igen erds, onmaga-
ban is a ciganysdgra utal. Itt vettiik szamitdsba azokat az abrazoldsokat is, ahol a
gyerekre csupdn szemérmességbdl rajzoltak valami csekély leplet, a meztelenség
afféle takardsdra, amely a képzédmiivészetben évszdzadok 6ta gyakorlat.

Magyarorszagi €s kiilfoldi fényképek sora igazolja, hogy a cigany gyerekek

mezitelensége nagyon elterjedt volt még az el6z6 szdzadforduldn is. A késoi kor

125. kép

T s giny t4vor. : L} vozlet Igium;a..srﬁll
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szemlél6je tulajdonképpen zavarban van, nem tudja mire vélni ezt a jelenséget,
ami a kiviilallo szemében valamiféle megengedhetetlen ridegségnek, nemtoro-
domségnek tlinik. Ez azonban biztosan nem 4ll, a cigany kultira egyik legfonto-
sabb értéke a gyerek, a feln6ttek €s gyerekek kapcsolata szinte minden esetben
bensdséges, vagy legaldbbis ez a kivdnatos minta.

Akkor tehdt honnan van a gyerekek mezitelensége? Az egyik lehetséges vélasz
a tisztasdg-tisztdatalansdg viszonylatban lelhet6'*°. A feln6tt ember koldoktd] fel-
felé tiszta (err6l még lesz sz6 az erotikus momentumnal), az alatt tisztdtalan,'’
és a tisztatalansdgot el kell leplezni. Mdrmost a kisgyerek mindenestiil tiszta,
pontosabban mentes a tisztdtalansagtol, tehat a testének semmilyen rész€ét nem
kell lepleznie.

Tovabbi magyardzat lehet a praktikussdg. A kisgyerek nem tud magdra vigydz-
ni, elszakitja, bepiszkolja a ruhdjat, bepisil, bekakil, egyszertibb, ha nem is hord-
ja, taldn maga is szivesebben veszi a mezitelenséget. A kisgyerek esetében elha-
nyagolhaté a tdrsadalmi presztizs szempont is, ami hierarchizélt tdrsadalmakban
olyan jelentdssé teszi a viseletet mdr a gyerekkorban is — a cigdny ember feltehe-
téen nem tudott €s nem is akart a tObbségi tarsadalom presztizs-hierarchidjaban
pozicidkat szerezni, noha aprobb eszkozokkel (lasd fejfedd, labbeli) azért a fel-
néttek mégis €ltek. A kisgyerek esetében azonban ezt nem tartottdk sziikségesnek.

Mindez valdszin(, de egészen biztosan nem teljeskort magyarazat. Azzal nem
is kisérleteziink tovabb, inkdbb rogzitjiik a tényeket. A grafikus dbrdzoldsok eset-
ében lehetséges a torzulds, a fényképek azonban megbizhatéan eligazitanak min-
ket abban a tekintetben, hogy hdny éves korig volt elfogadott a gyerekek mezite-
lensége. Amennyire az életkor a fényképek alapjan meghatdrozhatd, ugy tetszik,
hogy hat éves kor koriil volt az a hatdr, ameddig a teljes mezitelenség megenge-

dett volt, efoltott a gyerekek mdr ruhdt hordtak, még ha hidnyosat is.

196 Forray R. Katalin szébeli kozlése.
197 Bari 13. és 14. oldal.
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3.2.3.6. Erotikus momentum

El6forduldsi gyakorisdga 5 szdzalék.

A legnagyobb tévedés vol-

na azt gondolni, hogy abban
~ a korban, amelyet Anglid-
| ban viktoridnusnak nevez-
nek, a 19. szazad masodik
felében az dltaldnos priidé-
@ ria teljes mértékben szdm-
lizte az erotikdt a polgdri

™ Otthonokbél. Erész hatal-

ma sokkal nagyobb anndl,

126. kép

semhogy bdarmely id6kben
palackba lehetne zdrni. Mindenekel6tt képek formdjaban az erotika a legpriidebb
polgdri otthonokba is utat taldlt. A sz€p n6i — €s olykor férfi — test dbrdzoldsa a
klasszikus idedlok tirtigyén tomegméretekben zajlott ekkor is, a korabeli képes
tjsdgokban rengeteg varidciéban volt ldthaté Amor és Psziché, a nimfik, lenge
fatylakban lebbeng erdei tiindérek, a vének rengetegszer meglesték a fiird6z6 Zsu-
zsannat, az ujsdgolvasok szamtalanszor megszemlélhették Kleopatra gombdolyded
keblén a haldlos harapdsra késziild kigyot. Visszatérd téma volt a hdrem is: az
Osszezart sok gyonyord né titkai éppuigy izgattdk a kor djsdgolvaséjdnak fantd-
zidjat, mint a maiét, és a rajzolok szdllitottdk is az dttetsz6 leplekbe burkolt vagy
éppen mezitelen szép testeket. Ezeknek a képeknek természetesen semmi koziik a
haremek — ma madr tudjuk: lesdjtéan kisszer( és nyomorult — val6sdgahoz, de nem

1s az volt a szerepiik, hogy valdsdgot dbrdzoljanak, hanem hogy rajzol6 és olvaso

megengedett formdban hédolhasson Erésznak.
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Ilyen megengedett forma volt vizsgdlt korunkban a kivillané kebld ciganyldany
abrdzoldsa. A huszadik szdzad giccsfestSi valésdggal tobzdédtak ebben a kézhely-
ben: sok ezer négyzetméter vdsznat festettek tele gyongyfogakkal a nézdre ka-
cago, kigombolt ingli vagy éppen félmeztelen cigdnyldnyokkal. Ami mogott egy
nagyon erds kozvélekedés hiizédik meg: hogy ugyanis a ciganyldnyok — mondjuk
igy — konnyen megkaphatdk, a nemcigdnyok szamara afféle szexudlis kozjavak,
akiket bdrkinek joga és lehet6sége is megszerezni.

A meztelen keblid cigdnyldny dbrdzoldsa rdaddsul szexudlisan erdsebb toltetd,
mint a fent emlitett klasszikus példdk. Psziché, Kleopdtra, a bibliai Zsuzsdnna
ugyanis képzeletbeli l1ények, tulajdonképpen még a hdaremholgyek is azok, a
ciganyldnyok azonban ott vannak a falu végén, a maguk hus-vér valdsdgdban,
mondhatndnk megszerezhet6ségében.

Mindezek fényében érdemes elemezni a rendelkezésiinkre dll6 képanyagot.
Amelybdl kideriil, hogy ez a toposz 1900 el6tt jelen volt ugyan, de még kordntsem

domindns formdban. Nem a priidéria miatt, hiszen mint mondtuk, a meztelenség

127. kép

Wanderzigeaner Véandorczigdnyok



146

akaddly nélkiil megjelent a lapokban, festményeken. Inkdbb arrdl lehet szo, hogy
a cigdnyldny, mint erotikus jelenség még nem volt igazdn benne a kozfelfogdsban.

A jelenség egyik forrdsaként pedig fel kell ismerniinka cigdny kultura tisztasag-tisz-
tatalansdg felfogasat. Amint a gyerekek mezitelenségénél mar jeleztiik, a cigany felfo-
gasban (a legtobb népéhez hasonldan) a koldok alatti testtd; tisztatalan, €s mint ilyen
eltakarandd, a koldok folotti azonban tiszta, tehat semmi ok a leplezésére.'”® Amint a
mellékelt kép is igazolja, a fedetlen ndi felsStest teljesen természetes volt a kor cigdnyai
korében (127. kép). Ma is kozhelyszdmba megy az a szamos tapasztalattal megerdsitett
idea, hogy a cigdny anya nyilt szinen is barmikor kész megszoptatni csecsemgjét, ezt
egydltaldn nem tartja sem szeméremsértonek, sem megbotrankoztaténak.

A tobbségi tarsadalmak felfogdsa azonban egészen mas volt €s maradt tobbé-
kevésbé mdig. A fedetlen ndi kebel tehdt egyszerre keltett megbotrankozast és
erotikus vonzer6t, biztos alapot nytjtva egy ekkor még nem domindns, késébb
azonban tovabb er6sodo képi toposznak.

Fontos ldtni, hogy mindennek nincs kéze a prostitucidhoz, amely a cigdnyok
koziil is mindenkor toborzott résztvevoket. Az egy mdsik probléma, a kriminali-
tas €s deviancia problémadja, amely pedig sokkal inkdbb a szegénységkulturdhoz

kotddik, mint barmely etnikumhoz.

3.2.3.7. A felndttek viselete
3.2.3.7.1. Rongyos, szakadt ruha

El6forduldsi gyakorisdga 13 szdzalék.

Az Erdekes Ujsag szamolécéduldja (128. kép) minden bizonnyal nem bedllitott, ha-
nem valdsdgos személyt dbrdzol, mégis egy olyan képi kozhelyet foglal 6ssze, amely

madig €l, pedig a vizsgélt korban alig volt jellemzd. A rongyos, szakadt ruha évszazadok

198 Fonseca 71.
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128. kép

ota kotddik a kozfelfogasban a ciganysaghoz. A
rendelkezésre dll6 képanyag alapjdn nehéz ha-
tarozottan megmondani, mennyire hiteles ez a
kép. Mint a fejfed6 példdjan korabban lattuk, a
vizudlis toszposzokkal évatosan kell bannunk,
~ olykor makacs kovetkezetességgel meghamisit-
jak a valosdgot — maskor azonban meglehetds
e hiiséggel tiikrozik. Azt természetesen vildgosan
kell latnunk, hogy a cigdnysdg soha nem volt
homogén ko6zosség, a jomdduaktdl a nyomor-

gbkig mindenkor mindenféle helyzetli ember

akadt kozottik. A rendezett kortilményekre jo
példa Acs Gedeon'” 1854-es foljegyzésének néhany sora: ”Ugy veszem észre tobb
jelbdl, hogy Borrow?™, bar tigy besz€él, mintha latta volna a magyarorszagi ciganyo-
kat, azokrdl csak német irok utdn tud valamit. Hogy oly nyomorultak lennének, mint
Borrow dllitja, soha nem tapasztaltam, s6t Debrecenben, Kecskeméten s egyebiitt
nem csak tisztességesen, de uriasan 6lt6zott cigdnyokat is ismertem. Debrecenben a
cigdny bal tanuldkoromban®' a legelegansabb volt, s Boka Karollyal, Martinoviccsal
ugy bantak mindentitt, hogy hasonléra példat Borrow Anglidban €s Spanyolorszag-
ban nem tapasztalt soha. Ismertem foldmiives cigdnyt, kinek 6ltdzete, hdza, butorai
egészen olyanok voltak, mint a magyarokéi, €s én magam ldttam elég vandorl6 oldh

ciganyt finom magyar mentében, 6k6lnyi eziist gombokkal®’2.”2%3

199 Reformdtus lelkész, Kossuth tdbori papja €s emigrédns tdrsa, 1851-t8l 1861-ig az USA-
ban élt.

200 George Borrow: The Zincali, London, 1841.

201 Acs 1819-ben sziiletett, a kérdéses idGszak tehdt az 1830-as évek mdsodik fele

202 Az 6kolnyi eziist gombok kalderdsokra utalnak.

203 Kozli Mezey 65, sajnos forrdasmegjelslés nélkiil (Acs emlékiratainak els6 vdlogatdsa Me-
zey kotete utdn, 1989-ben jelent meg).
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z 7

Isabel Fonseca egy évszdzaddal késobb, 1992-ben tobb honapot toltott egy al-
baniai, Tirana kozelében fekvo ciganytelepen €16 nagycsaladdal. Mint kotetében
irja, a fiatal asszonyok egyik legtobb id6t igénybe vevo foglalatossdga a minden-
napi mosds volt,*** és a f6zés, az ételek eldkészitésének tisztasdgdra is kinosan
tigyeltek, ugyanakkor a szakadt ruhdt soha nem javitottdk vagy foltoztdk, ennek
szamukra nem volt semmi jelentGsége. A tisztasdg €s tisztdtalansdg részletekbe
mend szabdlyrendszere merev, sokszor dthdghatatlan keretek k6z¢€ szoritotta min-
dennapi €letiiket (példdul a nok, a gyerekek €s a férfiak ruhdjat tilos volt egytitt
mosni, még a szappant is le kellett cserélni), a szakadt, rongyos ruhdra semmilyen
szabdly nem vonatkozott. Ha a jelenség dltaldnos érvény(i — a legtobb, a cigdnyok-
kal rokonszenvez0 kutato elkertilte ezt a témadt, igy a szakadt ruha tekintetében
informécié-hidnyban szenvediink —, akkor itt egy szociokulturdlis kiilonbséget ér-
tiink tetten, és félrevezetjiik 6nmagunkat, ha a tobbségi tarsadalmak értékitélete
szerint min0sitjlik a rongyos ruha szerepét.

Ehhez hozza kell tenniink, hogy a kiils6 jegyekben is megnyilvanulé mély-
szegénység — mert hiszen az mégiscsak Osszefiigg a viselettel — €s a konszolidalt
jomaéd egymads mellett is el6fordult a cigdnyok kozott. Az igazi kérdés a kettd
aranydnak megvaltozdsa. Noha a minta szdma taldn nem éri el a reprezentans
mértéket, mégis azt dllitjuk, hogy a 19. szdzad végére eltolodds tapasztalhat6 a
rongyos ruha, tehat a ldthato szegénység felé.

A megromlott tarsadalomrol van szo, arrdl a jelenségrdl, amely a vildg kiilon-
bozd részein tujra és djra megmutatkozik, elborzasztva a szemlélét €s gyakran
menekiilésre kényszeritve az elszenveddket.

Széplelki illuzié azt gondolni, hogy az egymads mellett, vagy éppen foldrajzi
atfedésben €16 kultirdk elsGsorban gazdagitjdk egymadst, a konfliktusok csupdn

masodlagosak, €s jo szdndékkal minimalizdlhatok. A valdsdg az, hogy a kulturdk

204 Fonseca 86.
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tobbnyire Ontudatlanul, de szakadatlan harcot folytatnak egymdssal, megprobal-
jak a maguk képére formadlni a masikat, mik6zben minden eszkozt latba vetnek a
madsik behatoldsi kisérleteinek elhdritdsdra. Az a kultira, amely elegend6en nagy
létszamot képvisel ahhoz, hogy tagjai ne kizdarélag a mds kulturdhoz valo teljes
asszimildciot valaszthassdk, 4m nem képes kell6 erdvel védekezni egy nagyobb,
virulensebb kultira ellen, hamarosan bomldsnak indul, normarendszere megrop-
pan, értékei devalvdlédnak, tagjaiban felerdsodik a zsdkutca-érzés, a tdvlattalan-
sag. Bz viszont leértékeli a hosszu tavra kalkulalo, egytittmikodésre €pitd életstra-
tégidt, és uralkodovd vdlnak a rovid tavu stratégidk, mindenekelStt az agresszio.

Ilyenkor 1étrejon az igynevezett rontott kultira. Ez jol 6sszevethet6 a torténészek
elott jol ismert rontott kulturtdj fogalmdval. Utobbi akkor jon 1étre, ha az emberi be-
avatkozdssal kialakitott, mez6gazdasdgi miivelés ald vont vidék valamilyen okbdl
— jarvany, haboruk — elnéptelenedik, a mlivelés megsziinik. Ekkor hosszui id6re nem
az eredeti, természetes viszonyok dllnak helyre, hanem valami zlirzavaros allapot,
kezdve a gazosoddssal, ciheresedéssel, folytatva a vizek gatjainak szétbomldsdval, a
tdj vizesedésével, mocsarasoddsdval, egyes agressziv novény- €s dllatfajok mérték-
telen elszaporoddsaval, majd a populdcid 0sszeomlds-szerll visszaesésével.

A ciganysdg kulturdja, amint fentebb bizonyitani igyekeztiink, illeszked6 kultu-
raként sziiletett, fontos fogaskerék volt az indiai tdrsadalomban. Ezt a szerepét sike-
resen tovabbvitte vandorldsa sordn, és noha az eurdpai viszonyok eltértek az india-
itdl, €s folyamatosan surldddsok keletkeztek a cigdnysdg €s a t6bbségi tarsadalom
kozott, azokban a régidkban, ahol a t6bbségi lakossdg amiigy is megengedd volt a
mds kultirdk irdnt, kiegészitd funkcidikkal képesek voltak magukat megdrizni.

A 19. szdzad folyamdn azonban ez az illeszked€s sulyos torést szenvedett, ami-
kor mindazokat az drucikkeket, amelyeket addig a cigdnyok dllitottak eld, olcson
ontani kezdte a Kelet-Europaban megkésve bar, de mégis fellendiild gyaripar. A

falvak lakossdgdnak egyre kevésbé volt sziiksége a cigdnyok drujdra, a cigdnysag
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gazdasagi zsakutcdba futott. Kiut lehetett volna a teljes asszimildcié — a kor élla-
mai is ezt szorgalmaztak —, azaz az egyik kultura teljes gydzelme a mdsik felett.
Ezt azonban egyik fél sem akarta igazdn.

A leszakadds sorsdt Kozép-Kelet-Eurépdaban, azon beliil is els6sorban Magyar-
orszagon szinte csak a zenész cigdnyok voltak képesek elkertilni, hiszen 0k egy
sajdtosan illeszkedd cigdny szubkultirat hoztak létre, és ennek a szolgéltatdsai-
ra a tobbségi tarsadalmak mindvégig igényt tartottak, s6t azt kifejezetten nagyra
értékelték. Az el6z0 szazadforduld Magyarorszagardl tudjuk, hogy a ciganyok
koziil csalddtagokkal egyiitt tizenhétezren €ltek muzsikdlasbol. Tobbségiik falusi
muzsikusként éppen csak kiemelkedett a szegénységbdl, nem kevesen rendsze-
res munka hijan vissza is siillyedtek oda. Viszonylag jelentGs népességnek még-
is alkalma adddott, hogy a kispolgarsdg, vagy akar a kézéppolgarsag szintjére
emelkedjék, néhdny tucat zenész pedig az linnepelt mlvészek koréig is eljutott,
tekintélyes jovedelemre tett szert, €s a tobbségi tarsadalom megbecsiilt tagja lett.

A tobbségnek azonban mindez nem adatott meg. A 19. szdzad mésodik felében
a kozép-eurdpai cigdnysdg helyzetét silyosbitotta, hogy Romédnidban 1856-t6l,
szinte egyik naprdl a mdsikra legalabb kétmillié ember felszabadult a rabszolga-
sag alol, ami kétségteleniil 6rvendetes fejlemény volt a szdimukra, dm egzisztenci-
alis szempontbdl 1égiires térbe keriiltek. A megélhetés keresése €s a szabadsdg le-
het6sége szdzezreket inditott ujabb vandorutra, azokba a régidkba, ahol a régebb
6ta honos cigdnyok novekvd hdanyada éppen I€talapjat veszitette el.

A cigdny kultdra elég erds volt ahhoz, hogy szinte teljes sikerrel ellendlljon
az asszimildcidnak (a masik oldalon tGbbnyire a befogadd szandék is hidnyzott),
illeszkedd funkcidjat azonban mdr nem tudta megérizni, mds tevékenységekre
atmenteni. E kettd kovetkeztében az addig fenndlld, bizonyos mértékig archaikus
egyensuly helyébe a zsdkutcds leszakadds 1€pett. Ez nyilvanvaldan visszahatott

magdra a cigdny kulturdra is, kikezdte annak értékeit, normadit. A kiilonb6z6 ko-
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rok cigdny-dabrazoldsain jol lathatd példdul, hogy ekkor jelenik meg tbmegesen a
rongyos ruha, ami hi tiikre annak, hogy az 5ltézet normdi elsorvadtak. Erdemes
itt megjegyezni, hogy a Romdnidbdl kivdandorlé oldhcigdnyok egy része sikeresen
vette az akaddlyokat, sajdt kulturdjat szinte érintetleniil &tmentette a 20. szdzadba,
aminek hiteles bizonyitéka a karakteres viselet megdrzése.

A rongyos ruha, a lumpenizdl6do ciganysdg képe mégis egyre gyakrabban je-
lent meg, €s valt er6s toposszd, ahogy szaporodtak a tobbségi tdrsadalom ilyen
jellegll tapasztalatai. Erdélybsl még rendezett oltozetet viseld ciganyokrdl jon a
képi hiradds, a nyugatabbra fekvé tertiletekrdl viszont mar a rongyos ruha képe

keriil be n6vekvé szdmban a képi hirforgalomba.

3.2.3.7.2. ,,Cigdnyos” viselet

Ennek a toposznak az azonositdsa szdmos szubjektiv elemet hordoz, egy visele-
tet egzakt modon mindsiteni nagyon nehéz. De nem lehetetlen. A képanyag egé-
szének elemzése alapjan mindjdrt hdrom jellegzetes viselet-egyiittes is Kitlinik,
amelyek képileg jol megragadhatok. A legkordbbi a zenészek magyar kisnemesi
habitusa, amely az el6z6 szdzadforduldra, amint lentebb majd l4that6 lesz, onma-
ga ellentétébe fordul. Nagyjabdl egy id6ben, az 1860-as években tlinik fel tovdbbi
két viselet, a kalderds €s az oldhcigdny. Az el6bbi fél évszdzad alatt el is tlinik, az

utobbi viszont erds képi toposszd valik, amely ma is él.

3.2.3.7.2.1. (Rontott) nemesi viselet

El6forduldsi gyakorisaga 14 szazalék.

Stock Janos hires, 1776-ban keletkezett lapjain cigdnyzenészek ldthatok, egy-

tol egyig magyar kisnemesi 6ltozékben (VI-XI. kép). A kovetkezetes dbrdzo-



14s egyértelm( gyakorlatra utal, amit megerdsitenek Neuhauser és Bikkessy ide
vago lapjai is a 19. szdzad elejérdl (Idsd a mdsodik részben). Tudjuk, hogy a
rendi tarsadalomban az 61t6z€k a tarsadalmi ragsorban betoltott hely vildgos jel-
z0jének szdmitott, €s a kor hatdsdgai hatalmi eszkozokkel is megakadélyoztak,
hogy valaki magasabb rangot jelz6 ruhdt viseljen, mint ami megilleti. Ennek
alapjan kiilonésen figyelemre mélto, hogy a cigdny zenészek szdmdra megenge-
dett volt a nemesi 6ltoz€k. Ennek valészinl
oka, hogy a zenész cigdnyokat tobbé-kevésbé
a tdarsadalmi hierarchidn kiviilinek tekintet-
ték, amely a nemességgel egyfajta egyoldald,
a nemesember részérdl barmikor felmond-
haté cimborasdgban dllott. Ez az alapvetGen
aszimmetrikus, de azért 1étez6 kozosség egé-

szen a huszadik szdzad derekdig megmaradet.
130. kép




153

A 19. szdzad végén, 1880 utdn a zenész cigdnyok nemesi viselete elszakadt a ze-
nészségtdl, uj képi kozhellyé torzult, €s megjelent a képek vandorcigdnyain, immar
rongyosan, mezitldbassaggal, fedetlen f6vel pdrosulva. A korabeli néz6 szamdra
cigdnyos jellegét éppen ez a kontrasztos leromlottsdg adta, holott valészin(, hogy
ez a viselet-egylittes szinte csak képi toposzként létezett, a cigdnyok éppugy nem
hordtdk, mint a néger bennsziilottek a szakadt frakkot és lyukas cilindert. Az el6z6
szdzadfordul6 zsdner-festményeinek mégis alapveté motivuma lett (129. kép), a ma-
gyar és kiilfoldi polgdri szalonok cigdny-képéhez egyre er6sebben hozzdk6t6dott.
Esetiinkben a képi kozhely €s a valosag erételjes eltdvoloddsanak, lényegében elsza-
kaddsdnak vagyunk tanui. Az 1910-es évekre aztdn a képi toposz karikatirava torzult

(130. kép), majd eltiint, felszivodott.

3.2.3.7.2.2. Kalderas viselet

El6forduldsi gyakorisdga 4 szdzalék.

A 19. szdzad mdsodik felében meg-
jelent, majd a szdzad végén lényeg-
ében el is tlint egy jellegzetes viselet,
amelyet kalderdsként azonositottunk,
noha a megfeleltetés csupan valdszi-
nd, de nem bizonyitott. E viselet jel-
legzetessége az eziist diszitbelemek
presztizs-hordozoként valo alkal-
mazasa (131. kép). Legjellemzdbb
darabjai a férfikabdt nagy méretd,

= olykor a férfiokol nagysdgit is elér6d

131. kép
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gombijai, emellett csatok €s mds diszitdk is eléfordulnak. A férfikabdt rendszerint

combkozépig ér, szabdsa évtizedeken dt hasonld. A n6k nagyméreti eziist éksze-

reket hordhatnak, egyébként viseletiik nem annyira karakteres, mint a férfiaké.

2
sk

A kalderds torzs a romdn rabszolgas-

| 4g eltorlése utdan jelent meg a magyar

kirdlysdgban, és az amigy sem gyakori
képek megritkuldsdbdl dgy tlinik, hogy
részben tovabbvandorolt, részben be-
olvadt mds oldhcigany ko6zosségekbe.
A kalderds viselet Magyarorszdgon nem

rogziilt képi toposzként.

3.2.3.7.2.3. Oldhcigény viselet

El6forduldsi gyakorisdga 13 szdzalék.

Amint mar kordbban szoltunk rola, a mai,
21. szézad eleji olvasénak tobbnyire erds
idedi vannak arrdl, amit cigdnyos viselet-
nek nevez. Ehhez a férfiakndl sz€les kari-
mdju kalap, gyakran er0s bajusz tartozik,
a ndknél hatul megkotott fejkendd, nagy,
csillogé €kszerek, hosszu virdgos szok-
nya, esetleg papucs. B6 szdz évvel ezel6tt
ennek a huszadik szdzadi idednak csupan
az ugynevezett oldh (a romdn fejedelem-
ségekbdl, majd kirdlysdagbdl 4tjott, a ro-

manbdl alakult nyelvet besz€l6) ciganyok
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egy része felelt meg. A vizsgdlt képek kozott akad is ilyen, de igen jellemzden gyak-
ran maga a képaldirds is megjeloli, hogy oldh ciganyrdl van sz6 (132-133. kép).
Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy a vizsgdlt korszak végére, az 1890-es évekre
olykor elkopik ez a megkiilonboztetés, és megkezdddik az oldhcigdny viseletnek a
cigdnysag egészére valo kivetitése, képi kozhellyé valdsa.

Szdmolnunk kell azonban azzal, hogy az évszdzadok alatt egészen mads visele-
teket is cigdnyosnak tekintettek. Gyorffy Istvdn idézi Bihar virmegye rendeletét
1784-bol: ,,Sziikséges, hogy minden cigdny olyan ruhdzatban jdrjon, amicsodds-
ban jarnak lako helységének lakosai. Falusi cigdnynak semminem( kék ruhdban
nem szabad jdrni, hanem csupa paraszt ruhdban (...). Hogy a cigany gyerek mezi-
telen jdrjon, vagy a cigany asszonyok kenddvel f6koto helyett kossék be a fejeket,
24 pdlca biintetés alatt tiltatik. Szoktdk némelyek az eziist pénzt megaranyozni, és
aztat €kesség okaért nyakokon viselni, mely szokds, mivel rosszra alkalmatossa-
got nytjt, 6felsége parancsolatjabdl tiltatik.”*

Hogy a ruhdzatrdl a varmegye rendelkezik, abban semmi rendkiviili nincs egy
olyan korban, amikor személyi okmdnyok hijdn déntéen az 6ltdzet volt rangjelzd, a
ranghoz pedig kivaltsdgok, el6jogok tarsultak. Oltézkdési korldtozdsokrdl az egész
ujkorban bdséges adatok dllnak rendelkezésre. De hogy az a bizonyos kék ruha mi
lehetett, milyen rangot jelolhetett, nem ismeretes. Figyelemre mélté ugyanakkor,
hogy a meztelen gyerek toposza mar itt is erds, valamint az asszonyokndl a kend®d.

A korai (1850 el6tti) magyarorszagi cigdnydbrdzoldsokon az latszik, hogy a ci-
ganyok inkdabb magyar, mai szemmel olykor kifejezetten magyaros ruhat viseltek.
Itt vethetd fel az az egyébként nehezen megvalaszolhaténak tind kérdé€s, hogy a
cigdnyok egyfajta kettds identitdast folvéve a 19. szdzad sordn vajon a magyar-
saghoz akartak-e hasonulni, a tobbi nemzetiséggel szemben azt preferdltak (mint

tudjuk, a huszadik szdzadban Erdélyben €s a Felvidéken ez vildgosan kimutat-

205 Gy6rfty Istvén p. 35.
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hatd), vagy inkdbb arrdl van sz, hogy a cigdnysdg korében is érvényesiilt az az
altaldnos jelenség, hogy a tarsadalmi ranglétra aljan 1€vOk az urak viseletét igye-
keznek utdnozni, €s az urakat els6sorban a magyarok korében taldltdk. Bizonydra
Osszetett jelenségrdl van sz6, amely idovel megér némi alaposabb elemzést is.

A jelen dolgozat szempontjabol mindenesetre megdllapithatd, hogy a magyar-
orszdgi cigdnysdg dontd hanyada 1850 el6tt viseletének jellegében nem kiiloniilt
el a paraszti tdrsadalom tobbi részétdl (az uri ruhdt viseld zenészektdl most elte-
kintve), azt tehdt a tarsadalom nem tekintette toposznak. A 19. szdzad elsé felének
abrazoldsaibdl vildgosan meghatdrozhato ,,cigdnyos” 6ltozet nem vezethetd le, ha
csak az asszonyok tarkén megk6tott kenddjét nem tekintjiik annak.

A mai €rtelemben vett cigdnyos 0ltozet képi megjelenése egyértelmiien a ro-
madniai cigdnyok adott teriileten valé megjelenésének a jele. Ldthato, hogy erre
orszagszerte a 19. szazad utolso két évtizedében kertilt sor, de még mindig nem
domindns jellegel. A vizsgélt id6szakban, 1914 el6tt a ma cigdnyosnak tekintett
viselet még csupdn egyike volt a cigdnyok megjelenésére vonatkozé képi topo-
szoknak, dltaldnossd majd csak a 20. szdzad derekdn valik.

A képi feldolgozas sordn ebben az esetben hagsulyoznunk kell a toposz meg-
1étének megitélésében elkeriilhetetlen szubjektivitdst. Mennyire széles karimdju
férfikalap a ,,cigdnyos”, a n6knél mennyire nagy €kszerek azok, hdny sor gyongy,
mekkora fiilbevalo? Eziittal vettilk magunknak a batorsdgot, €s az 6sszbenyomads
alapjdn dontéttiink a toposz meglétérdl vagy hidnyarol.

Fontos hangsilyozni, hogy ebben a toposzban kizdrdlag a fent emlitett 61-
tozkodési elemeket vettiik szamba, a kordbban ,,cigdnyosnak”™ tekintett ruhadara-
bokat, mint példdul az egykor sokat emlegetett veres nadragot®®, elsGsorban mert

a korabeli minta szdma igen csekély, nem.

206 Domotor p. 174.
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3.2.3.8. Tolvajlas

El6forduldsi gyakorisdga 1 szdzalék.

Végiil egy olyan toposzt vizsgdlunk, amely sem az életmdd, sem a mestersé-
gek kategoridjdba nem sorolhatd, dm szorosan hozzd tartozik a ciganyokrol
alkotott képhez.

A nyugat-eurdpai forrdsokbdl mdr a 15. szdzadtdl kezdve szinte mdsrél sem
hallunk, mint arrdl, hogy a cigdnyok lopnak®”’. J4l illusztrdlja ezt a mdr bemuta-
tott 17. szdzadi kép (17. kép), amely a vizudlis és fogalmi k6zhelyeknek mintegy
gyljteményeként mutatja be, milyennek ldtta a cigdnyokat a kor tobbségi tdr-
sadalma. Ehhez képest legaldbbis meglepd, hogy az 1914 el6tti magyarorszagi
képanyagban alig leltiink olyat, amelyik ezt képben is megjelenitené. Egyetlen
olyan képiink van, amely kimondottan tolvaj cigdnyokat dbrdzol (134. kép), két
masikrol a hozz4 tartozo cikk mondja el, hogy lopdsrdl van sz4. Ez minden.

Teljesen sziikségtelen azt feltételezniink, hogy a korabeli rajzolé valamifé-
le szemérmességbdl, ,,politikai korrekts€gbdl” visszafogta volna magdt a ciga-
nyokkal kapcsolatban, és negativ véleményét elhallgatta volna. Igy tehdt a ,,tol-
vaj, koldus” toposz hidnydra csak egy magyardzat lehet: t€nyleg nem volt olyan
erds a kozfelfogdsban, mint
ahogy a mai ember feltéte-
lezné. Jobban belegondolva
ez érthetd is. A 19. szdzad
végére a cigdnysag mdr tobb
' mint fél évezrede €lt egyiitt

a magyarsdggal, és teljesen

134. kép

207 Fraser 70, 1417-es adatot idéz.



158

lehetetlen, hogy ennyi id6 alatt fennmaradhatott az dllandé konfliktushelyzet, a
lopdsok miatti permanens konfrontacio. Nyilvdnvaldan kialakult a modus viven-
di, egy olyan egyiittélési norma, amelyet mindkét fél elviselhetének tartott €s
betartott. Ez nem jelenti azt, hogy a cigdnysdg id6nként ne lopott volna (til azon,
hogy minden nép fiai kozt vannak tolvajok, a ciganysdg életmddja ezt kétségki-
viil valészin(siti), és nem jelenti azt sem, hogy a tobbségi tdrsadalom kedélyes
belenyugvdssal tlrte esetleges sérelmeit. A cigdnysdg erds patrénus hijan min-
denkor ki volt téve a hatalom 6nkényének, olykor egyenesen szadizmusdnak®®,
egészében véve azonban a cigdnyok €s helybéli nemcigdnyok egyiittmiikodd,
konfliktuskeriil6 médon éltek egymds mellett. Nem is tehettek masként.

A rongyos, szakadt ruha alcim alatt a romlott tarsadalomrdl esett sz6. A tolvaj-
lassal, illetve annak képi hidnydval kapcsolatban alkalom adddik az ezt megel6-
20, illeszkedd tdrsadalomrdl szélnunk. A fennmaradt képi és szoveges forrdsok
ugyanis arrol tanudskodnak, hogy a cigdnyok a 19. szdzad végéig ilyen, a tobbsé-
gihez illeszkedd tarsadalomban €lték sajatos mindennapjaikat.

Az europai tarsadalmak az elmult évszdazadokban kevéssé tolerdltak az 6vékeé-
tol elkiilonild kultirdk megjelenését a tertiletiikon. Ha egy mads kultura keretei
kozott €16 kozosség hatokoriikbe érkezett, azt vagy ellzték, vagy asszimildltak.
Hogy a cigdnysdg tobbé-kevésbé kivétel lehetett ez aldl, hogy szdmos tildoztetést
elszenvedve ugyan, de megmaradhatott elkiiloniilt népnek, az valdszintleg a fold-
hoz valé viszonydnak k6szonhetS. Annak a sajatos értékrendnek, amelyben a fold
sem materidlis, sem spiritudlis értelemben nem szerepel, sem mint a gazdasag
alapja, sem mint a vagyon megtestesitdje, sem pedig mint a haza szimbdluma. A
cigdnyok az eurdpaiak szdmadra legfontosabb teriileten, a foldbirtokldsban nem
voltak vetélytarsak, nem is akartak azok lenni, s6t az olykor egyenesen rdjuk tuk-

malt birtokot is elutasitottdk — és ezzel megmentették magukat ciganyként.

208 Ldsd pl. Puskds az emberevéssel varolt cigdnyok perérol.
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Nyugat-Eurépaban azonban ehhez még valami kellett: a nagyon csekély népesség.
Spanyolorszag kivételével a tertilet gazdasdgi fejlettsége magasabb szintd volt, sem-
hogy az ide érkezd ciganyok a magukkal hozott termelési ismeretekkel és kulturdval be-
illeszkedjenek a k6zosségi termelésbe. Magyardn, amit a ciganyok nyujtani tudtak, arra
a befogado tarsadalmaknak nem volt sziikségiik. De (nem kis részben az tildozések ko-
vetkeztében) olyan csekély, ezrelékben is alig kifejezhetd népességrdl volt szd, amely a
tobbséghez vald illeszkedés nélkiil, mintegy mellékesen is meg tudott élni, adomanybal,
alkalmi munkdbdl, a jolét asztalarol lehullott morzsakrol. Ezért van az, hogy a vilag ci-
ganyai kozott mdig Nyugat-Eurdpdban vannak legnagyobb ardnyban vandorok, hiszen
kiviilallo tarsadalom tagjaiként sem modjuk, sem szandékuk nem volt hagyomanyos
életmddjuk feladdsdra, legfoljebb az ekhds szekeret lakokocsira cserélték.

Nagyon fontos hangsilyozni, hogy Kozép- és Kelet-Eurdpdban viszont évszdza-
dokon 4t illeszkedd tdrsadalmat alkotott a cigdnysdg. Amint arrél a hagyomdnyos
cigany foglalkozdsokrol szol6 fejezetben bévebben sz6 volt, a kzosségi termelés-
ben ideérkezésiik pillanatdtdl kezdve aktivan részt vettek, ért€ket hoztak 1étre, és
cserébe javakat kaptak a tobbségi tarsadalomtdl. Nem sziikséges idealizdlni ezt az
allapotot, a valdsdg meghamisitdsa volna elhallgatni a ciganysdg €s a befogado né-
pek kozotti konfliktusokat. Mégis tény, hogy a ciganysag Kelet-K6z€p-Eurépaban
egészen a 19. szdzad végéig ha olykor csikorogva is, de beleilleszkedett a minden-
kori tarsadalom gépezetébe, olyan fogaskereket képezett, amelynek sziikségességé-
r6l mindenki meg volt gy6zddve, és amely valdban sziikséges is volt.

Hogy mégis miért maradt, ha illeszkedve is, de kiilon tarsadalom, miért nem
olvadt bele a kérnyez6 t6bbségi etnikumba? Egyszer( vdlasz nem adhaté erre a kér-
désre. Azt mindenekel6tt tudnunk kell, hogy a 19. szdzad derekdig a kozEp- és kelet-
eurdpai paraszti tdrsadalmak — a cigdnysdg az ,,uiri” zenészek szilik csoportjit kivéve
alapvetden csak veliik érintkezett — egydltaldn nem szorgalmaztdk a kisebbségi né-

pek beolvaddsat. Az ilyen irdnyu térekvéseket valdszinileg nem is értették volna,
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nem hogy tdmogatjdk. Szdmukra a vilag legtermészetesebb jelensége volt, hogy az
egyik faluban magyarok laknak, a masikban romdnok, a harmadikban szlovakok
vagy németek, olykor még keverve is egymadssal. A parasztok nemigen valtoztattak
nemzetiséget — ugyan mi hasznuk lett volna bel6le? A nemesség mads eset, k6zottiik
az dllamalkot6 nemzethez tartozds madr valodi elonyt jelentett, Magyarorszagon a
nem magyar eredetli nemes csalddok rendre el is magyarosodtak, utélag arra a té-
ves kovetkeztetésre csabitva némelyeket, miszerint a nemesség teljes egészében a
magyar etnikumbdl kertilt ki, a tobbi népnek csak a kizsakmanyolt jobbdgy sorsa
juthatott, a magyarok mintegy elnyomtdk az orszdg tobbi népeit.

Itt némi kitérét téve hadd hivjuk fel a figyelmet arra, hogy a 20. szdzad ele-
jéig (amikortol uj er6k kezdt€k mozgatni a tarsadalmakat) a torténelmi Len-
gyelorszagtdl Magyarorszdgon dt az Adridig egyfajta tolerancia-sdv hizdédott
Kelet-Ko6z€p-Eurépdban, beékelédve a nyugati raciondlis €s a keleti miszti-
kus intolerancia nagy térségei kozé. Nem azért volt ez igy, mert itt kiilonb
emberek éltek, mint mdsutt (nem is gondolta akkor senki, hogy ez dicséretes
dolog volna), hanem a tdrsadalmi-kulturdlis fejlédés hozta magdval, a nyugati
hidegfejli, haszonelvil és kovetkezetesen végigvitt intolerancidt némi slam-
possdgban, patépdlsdgban oldva fel, a keleti rajongo tiirelmetlenségtdl pedig a
nyugati kultdra altal felvértezve. Egyaltalan nem véletlen, hogy Europdnak az
intolerancia terhét leginkdbb viseld két népe, a zsid6 €s a cigany éppen ebben
a sdvban €lt messze a legnagyobb ardnyban.

Mindennek a romdniai cigdny rabszolgasdg int€ézménye sem mond ellent, hiszen az
nem az intolerancia megnyilvanuldsa volt. Ellenkezdleg, nem elkergetni, hanem meg-
tartani torekedtek a ciganyokat, a lehetd legjobban integralni dket a termelésbe, mun-
kaerejiiket €s termelési ismereteiket a lehetd legalaposabban kiakndzni. Mds kérdés,
hogy ezt egy archaikus tarsadalmi struktira keretei kozott tették, amely az erd pozici-

yanyd

djdban 1évOk szdmdra lehetové tette, hogy a gyengéket a végletekig kizsakmanyoljak.
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Visszatérve arra a kérdésre, hogy 0tszdz €v alatt miért nem olvadt be a cigany-
sdg a tobbségi tarsadalomba, a vdlasz részben tehdt abban lelhetd, hogy ezt nem
vdrta, nem szorgalmazta senki. Nehezebb kérdé€s, hogy a ciganyok miért nem cse-
rélték fel életmodjukat, miért nem lettek cigdny etnikumu parasztokkda? Hiszen
ezt a kezdetektdl spontdn modon tdmogatta a befogado tarsadalom, €s legkésdbb
a 18. szdzad kozepétdl folyamatosan szorgalmazta az dllamhatalom is, latba vetve
a tdmogatdsok és fenyegetések véltozatos eszkoztdrat. Es ha a hatalom nem is tett
volna igy, a megoldas kézenfekvd volt mindenki szdmadra.

Probalkozhatnank még kiilonboz6 tedridkkal, de leghelyesebb bevallani,
hogy nem tudjuk, miért tortént ugy, ahogy tortént. Azt a feltételezést, hogy a
sajatos €letmdd ,.benne van a cigdnyok vérében”, tehat genetikailag meghata-
rozott, batran elvethetjiik. A cigdnyok torténelmeként megismert ezer év nem
elegendd efféle genetikai kiilonboz6ségek rogziilésére. Afeldl nem lehet kétsé-
glink, hogy tdrsadalmi, szocioldgiai meghatdrozottsdgu jelenségrdl van sz6. De
azt a kérdést, hogy miért €éppen ez a nép ragaszkodott és bizonyos mértékben
ragaszkodik ma is egy olyan életformdhoz, amely alapvetden idegen a tobbségi
népekétdl, még senki sem vdlaszolta meg. Aki megtaldlja a valaszt, nagy hord-
erejl ismeretek birtokaba jut.

Akdrhogy is tortént, megismételjiik, hogy a cigdnysdg Kelet-K6zép-Eurépdban
a 19. szazad végéig illeszkedd népként élt, illeszkedd tarsadalmat alkotott. A meg-
késve ide €rkezd, dm anndl gyorsabban teret hodito (mdsodik) ipari forradalom, a
gydri tomegtermelés azonban kirdntotta a szényeget a hagyomdnyos cigdny ipa-
rok aldl, €s a cigdnysdg ezzel elveszitette illeszked6 stdtuszdt, a kozosségi ter-
melés szempontjdbol f6loslegessé, otodik kerékké valt. A cigdny fémmiivesség
piacképessége megsziint — ugyan ki vesz egyenként kalapdlt, drdga szogeket, ha
a falusi szatdcsboltban toredékdron kildra mérik? Kinek kell a faluvégen kalapalt

kés, furd, ollg, ha a gydrak ontjdk az olcsé €s j6 mindségll szerszamot?
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A feleslegesség, a tdrsadalmi munkamegosztdsbdl valé kihullds erkélcsi €s
anyagi szempontbdl egyardnt rombold hatdsu. A szlikosségbdl szegénység lesz,
a szegénységbdl nyomor, az pedig szétzildlja a tdrsadalmi normdkat. Félreérti a
helyzetet, aki a 20. szdzadi faluvégi lepusztult cigdnytelepekrdl arra kovetkeztet,
hogy az ott €16 cigdnysdgnak ez a tdrsadalmi normdja, nekik ez a normdlis élet.
Valgjdban rontott kulturat taldl ott, rontott tdrsadalom megjelenését.

Mindezek utdn visszakanyarodva alfejezetiink témdjdhoz, elmondhatjuk, hogy
a vizsgdlt id6szakban a tolvajlds dbrdzoldsdnak hidnya azt jelzi: ez még nem a

rontott kultira dominancidjanak kora.

3.2.4. Hidnyz6 toposzok

3.2.4.1. Kosarfonas

A kosdrfondssal hasonlé a helyzet, mint
a vdlyogvetéssel: ez a hagyomdnyos pa-
Fi raszti mesterség az utébbi szdz évben
valt jellegzetes cigdny foglalkozdssa,

noha kordbbrdl is van némi képi nyoma

.-.
-

1
®

(135. kép). A kiilonbség az, hogy a ko-
sarfonds mdig megmaradt, s6t a hizalo
és piacozod kereskedés egyik fontos tar-
gya lett. Ebben az esetben tehdt a ha-
| gyomdnyos cigdny iparossdg szerencses

t tulélésével van dolgunk.
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3.2.4.2. Gyfijtés

Az asszimildcio, a hagyomanyos életmdd feladdsa elkeriilésének eszkoze a ter-
ménygydjtés is, amely helyenként és idészakonként meghatdrozé jovedelem-
forrdssa 1éphet el6. Egyik jellegzetes esete az étkezési csiga gyijtése, emellett
gydgynovények és mds vadon termd névények johetnek még széba. Ebben az
esetben a cigdnyok nem maguk kereskednek, hanem meghatdrozott dron fel-
vasdrloknak adjdk el, amit Osszegyujtottek. A hagyomdnyos cigany termelési
modhoz némileg mégis hasonlit a dolog, hiszen nem bérmunkdban végzik a
feladatot, hanem a maguk meghatdrozta munkatempdban és -szervezetben el-
végzett tevékenység eredményét értékesitik. A terménygyjtés Nyugat-Eurdpa-
ban is el6fordul, szezondlis jellegébdl adoddan az év bizonyos szakdban adva
kenyeret az ezzel foglalkozdknak. Ennek a tevékenységnek a képi nyomai 1914

el6ttr6l nem ismertek, valdszintileg azért, mert nem volt jellemzd.
3.2.4.3. Medvetdncoltatds, majom-mutogatds

Az a tény, hogy 1914 el6ttrdl nincs grafikus dbrazoldsunk medvetdncoltatok-
rol, arra utal, hogy a Balkdnon széltében elterjedt mesterség Magyarorszagon
eddig az ideig nem tudott gyo-
keret verni. Természetesen kony-
nyen lehet, hogy ilyen dbrdzolds
felbukkan majd, de hogy a képes
. Ujsdgokba egydltaldn nem kertilt
bele, vildgosan jelzi, hogy né-

" lunk medvetdncoltaté cigdanyok

alig akadtak. Ez anndl is megle-
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pobb, mert tudjuk, hogy a romdn medvés (ursari) cigdnyok mdr a 19. szdzad
végén bebarangoltdk egész Nyugat-Eurdpdt, nem kis feltlinést keltve sajdtos
produkcidjukkal. A mellékelt, 136. szamu képen ldthaté kompdnia 1896-ban
jart Skécidban — a medve ott ldthaté a baloldali kalapos fid el6tt, a bokor-
bol kikandikdlva. A majom-mutogatok, ugy latszik, nem nagyon hagytdk el a
Balkdnt, onnan vannak roluk képi emlékek, de attdl nyugatabbra alig. A ritka

kivételek kozé tartozik a 137-es kép, melyen cigdny majom-mutogatok ldtha-

téak Hajmadskéren.




