Fekete Csaba

A délvidéki gradudlok egy zsoltdrpdrjdnak tanulsdagai

Szoveghagyomnyozas és szemléltetés céljabol valasztottam a Vulgata szerint egyetlen (a Biblia Hebraica
szerint két) zsoltart, hogy bemutassam a magyar protestdns gradudlokban taldlhaté (az Oreg gradudlt
kivéve) hidnyos vagy csonka Psalterium egyes tulajdonsdgait. A vasdarnapi vesperds zsoltdra ez: In exitu
Israel de Agypto (Psalmus 114-115). Munkahipotézist kapcsolok bemutatdsukhoz. Megokolom, hogy
miért éppen ezeket a gradudlokat dllitottam pérba, utdna azt is, hogy miért éppen ezt a zsoltart (ezeket a
zsoltarokat) valasztottam. Kutatdstorténeti okot és kovetkezményét is érintenem kell (az ugyvélt
osgradudl téves képzetét €s a tobbi gradudl ebbdl vald szarmaztatdsat). A zsoltdr (zsoltarpar) tdgabb
kornyezetét, osszefliggéseit maskor kiilon tanulmanyban kell elemeznem feltételezésem kibontasara.

(1) A Délvidék protestans szertartdsi orokségéhez tartozik a Kdlmancsai, Nagydobszai és a Béllyei
gradudl. Ujabb ismereteink szerint a Kdlmédncsai gradudl korabbi lehet, mint a Batthyany—Ovari-Réaday
testvérgradudlok, legfeljebb veliik egyidejli. A Nagydobszai gradudl még kordbbi, a 17. szdzad legelején
irtdk le, mig a Béllyei gradudlt a szdzad negyvenes évei elejére keltezziik. Az azonos korben keletkezett
Csurgai gradudl csonka Psalteriumédban nincs meg a 114-115. zsoltar. Az emlitett gradudlok bibliogréfiai
leirasat vo. Stoll Béla: A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542—
1840), 2. jav. bOv. kiad. Bp. 2002. 9., 41., 62., 64. tétel. A testvérgradudlok koziil (1asd erre a tovabbi
irodalmat Stoll tételeinél) a Rdday gradudl djabb keltezését elfogadja (11. tétel), a Batthyany (6. tétel) és
az Oviri gradual (11. tétel) keltezésénél viszont meghagyja a hagyomdanyos (19. szazadi) keltezést.

A keltezés kiemelt emlitése itt és most azért és csak azért fontos, mert az emlitett gradudlok koziil
egyiket feltétleniil, de legnagyobb valdszinliséggel egy masikat is kordbban irtak le, mint a testvér-
gradudlokat. A helyzetet bonyolitja, hogy a Béllyei gradudl — noha joval késObbi —, Zsoltarkonyvének
egyes szovegei mégis kovethetnek a testvérgradudlokénal kordbbi forrast. Ezért kell kérdésiinket ugy
megfogalmaznunk, hogy azonosak-e a szinte egy bokorban keletkezett délvidéki gradudloknak a zsol-
tarai? Mi kovetkezik azonossagukbol vagy eltérésiikbol?

(2) Az 6sszehasonlitdshoz a Raday gradudlt, és nem a Batthydny gradudlt (Nytdr XIV.) haszndlom és
idézem, mert Volf Gyorgy kozlése nem kivétel nélkiil betii szerinti. Kozlése némely vondsokban erdsen
hasonlit a 16. szdzadi nyomtatvdnyok betiialakjaihoz, példaul Huszar G4l nyomtatvanyaihoz, megolddsa
vegyes. Igy az egymds mellé 4llitott gradudlok irdsképe azt sugallja a kutaténak, hogy eltéré a Batthydny
gradudlnak még az frdsmddja is a tobbi gradualtdl, ez azonban egydltalan nem igy van.
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Volf Gyorgy kiadédsa a nazalisokat kovetkezetesen kiegésziti, ezt jeloli is. Azonban ez egyéb eltérésekkel
egyezOen szintén hozzdjarul a Batthydny gradudlnak a tobbitdl vald latszolagos eltéréséhez, mert a
kéziratossagban elég gyakran el6fordul, hogy elmarad a nyilvanvaldéan oda értendd nazalis jelolése:

Gradualok a ésa éése 0éso
Nytar -am, -an | -em, -en | -om, -on

Csonka az Oviéri gradudl (Tiszantdli Reformédtus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar,
Debrecen, Kézirattdr, R 504), teljes Psalteriuma elveszett. A Rdday gradudlban e zsoltdrok szovege
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teljesen azonos a Batthdany gradudllal (dltalaban a tobbi is), csupan a szévégi —c vagy —k mutat eltérést.
Ferenczi Ilona a Raday gradudl kiadasat (Musicalia Danubiana 16) nem nyelvészeti célra, hanem h, de
gyakorlati igényli és egyszerlsitett atirdsban kozolte. Tandcsos, hogy a Rdaday gradudl helyesirdsat
kovessem, de mikrofilmen a Batthydny gradudlnak a Radayval azonos helyesirdsat és betlialakjait is
ellendriztem. A Batthyany gradudlt kivéve a tobbit eredetiben tanulmanyozva késziiltek jegyzeteim. A
hidnyokat (mint a 11. versét, és a 115,18—19. versét) jel6lom, €s mind a héber, mind a latin szdmozast is
kozlom.

(3) Hibés az a Béllyei gradualrdl kialakitott szakirodalmi vélekedés, hogy az Oreg gradudl egyszerii
madsolata (v0. pl. Brockhaus-Riemann Zenei lexikon, Budapest, 1984). Filoldgiai vizsgilata alapjin ez
képtelenség. Ezt kiilon tanulményban tisztaztam (vO. Fekete Csaba: A Béllyei gradudl leiroi. Sdrospataki
Fiizetek [XIII] 2009/3, 77-94.) Az Oreg gradudlban a 114-115. zsoltdr egyezik a Vizsolyi Biblia
szovegével. Ezért nem foglalkozom itt az Oreg gradudllal. Sziikségtelen volna, mert a Vizsolyi Biblia
szovegétol nem tér el. Azonban a harom délvidéki gradudl mindegyike mast kovet az idézett zsoltarban.

(4) A Nagydobszai gradual kiilondsen kindlkozik nyelvi szempontu vizsgdlatra, mert ma mar biztosan
tudjuk, hogy leirdsa legaldbb egy évtizeddel megeldzte a testvérgradudlokat, a Kdlmancsai gradudlndl is
erOsebben 0-z0 szdalakokat Oriz. Zeneileg hianyos. A dallamok lejegyzése félbemaradt, a gradudlokkal
foglalkoz6 zenei és liturgiatorténeti kutatds ennek kovetkeztében melldzte, szovegei azonban helyenként
még a testvérgradudlokndl is szélesebb alapon nyugosznak, nagyobb vélasztékot sejtetnek.

(5) A zsoltarpar vélasztdsanak szertartastorténeti oka is van. Hagyomdnyosan, amint ezt mar
megemlitettem, ezek a zsoltdrok a vasarnapi vesperdson hangzanak el (héber szamozas szerint 114-115, a
Vulgata szerint 113. sorszammal). Ezekre a zsoltdrokra tehat folyamatosan és koran sziikség lehetett attol
fogva, hogy kialakult a részben vagy egészen magyarul végzett szertartds gyakorlata. A protestins
gyakorlatban véltozatlanul megmaradt a liturgikus helye ennek a zsoltarnak, ezt a haszndlat kézirdsos
jelecskéi (neumdzdas) mutatjdk valamennyi gradudlban, hogy ezt a zsoltart a nagyon régi (zsid6 szertartasi
hagyomannyal egyez0) tonus peregrinus szerint recitaltak.

14 Raday gradual Nagydobszai gradual — Kdlmancsai graduadl Bellyei gradual

[J] graelnek Jfraelnek [I]f3raelnek I3raelnek
1 Agyptombol ki Aegyiptombol valo ki Egyptombol ki Aegyptombol valo ki
iSueleben : Jakobnac 10veleben : a3 ioveleben : Jacobnak jiiveleben : A3
haza nepe ki ioue az  Jltennek nepe ki iove  hy(za nepe isve Jltennek nepe ki jiive
idegen nep kozzwl. 13(3 pg{%gny_nepek Pogan nepek kézzwl. az pogany nep kozziil.
o33ul.

Sidosag 16n meg LLon Sydofaghaz 6  Sidofagh len megh A 3 J3rael nepet Jften

2 ssentelese : Es Jarael Bentlege : Es Jfrael a3 fzentolefe : Es Jfzrael meg [zentele : Es a3

0 hatalma. 0 hatalma. w hatalma. Sidokat meg erofite.
[hidnyzik!] A3 tengor meg lata [hidnyzik!] Az Tenger meg lata,
3 es hatra foliamek : az és hatra folyamek :
Jordan vize hatra tere. Es a3 Jordan vize
hétra tere.
Az hegek Az heg’ek Azheg’ek A3 hegyek
4 oruendezenek mint a3 Orvendozenek mint  druenddfznek mit a3 6rvenddzenek mint a3
kofoc : Es az halmok g’ kolok : Es a3 kofok : Es az halmok kosok: Es a3 halmok
mint a3 baranok. halmok mint mint a3 Baran’ok. mint a3 Baranyok.
juhoknak baranyi.
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M dolog te hozzad
tenger hog’ el futal :
Es te Jordan vize
hog’ hatra terel.

M dolog ti hozzatoc
heg’ek hog’
oruendestek mint a3
kosoc : Es ti halmok
mint a3 iuhoknac
baran’i.

Az Iftennek
orc3aiatul fel
indittatek a3z fold:
Jacobnac Jltenenk
orc3aiatul.

K a3z ko Biklakot
allo vizze forditotta :
Es az nag’ koueket
fol’o vizekke.

Nem mi nekwnc Ur
Jften nem mi nekwnc:
Hanem c3ac a3 te
nevednek ad a3
diczeretet.

Aszte

irgalmallagodert

es igallagodert (egits
es oltalmaz minket :
hog valaha ne
mondhallac a3
pogarroc hol vag’on
az kerezt’eneknek
Jltene

Mert a3 mi Jftenwnc
men’orf3agban
vag’on:

Es valamit akar
mindent meg [3erez.

A 3 pogan’oknac
pedig balvan’ Jltenek

M dolog tengor
Es te iordan vige hog’
hatra terel.

heg’ek mint eg”
kolok : Es ti halmok

Jltene elot.

K az ki fziklakat
allo vizse forditotta :
Es nag’ koveket
fol'o vizekke.

Nem az mi
erdomiinkbol Ur Jiten
nem a3 mi
erdomunkbol :
hanem czak a3 te
nevednek adg’ad

A3 te igalsagodert
es irgalmalsagodert
[egic3 es oltalmag :
hog’ valaha ne

poganiok hol vag’on
az kereztienok(ne)k

Mert az mi Jfteniink
Menyorzagban
Vag’on : Es valamit
akar minddnt

megh B0ro3.

A 3 poganioknak

[hidnyzik!]

M dologh te
hozzatok Heg’ek hog’

oruendol3tok mint a3
kolok : Es ti halmok
mint Juhoknak
Baranyi.

A3 Iftennek
orc3aiatul fol
intittatek az fold :
Jacobnak Jftenenek
Orczaiatul.

K a ko=fziklat folyo
uizze valtostatta :

Es nag’ folyo tova.

Nem nekvwnk Ur
Jften nem nekwnk:
De a3 the neuednek
ad a3z dichollegdth.

Jrealmallagodert

es [zamtalan [ok io
tetemeniderth fegich
es otalmaz minketh:
Hog’ az Pogan’ok ne
mondg’ak hol vag’on
az w Istenwk.

A 3 mi Jftenvwnk
men’orBagban
vag’on : Valamit
akara minddnt
megh (36r(3e.

A Pégan’oknak

M i dolog Tenger
hogy hatra folyamal :
Es te Jordan vize
hogy hétra terel.
Mliert érvendestek
hegyek mint a3
kosok: Es ti halmok
mint az baranyok

A3 Ur Jftennek elote
meg indul vala
az fold : Az
kerelztenyeknek
Jltene elot
K valtostata a3z ko
(3iklat folyo vizekce :
Es a3 nagy koveket
kut feiekke.

Dicsos. Mikep.
Nem nekiink Ur
Jlten, nem nekiink :
Hanem ag te [zent
nevednek adhalsunk
dicsolseget.

Aste

irgalmalsagodert

es igazlagodert [egits
meg minket :

Hogi valamikor ne
mondgyak a3zt a3
poganyok, hol
vagyon a3
kere(3tenyeknek
J[tene.

Mert az mi Jfteniink
Menyor[3zagban
vagyon : Es valamit
akart azt mind

meg [3erzette.

A3 poganyoknak

penig balvany Jltenok penigh Jftendk Arany penig Jltenek arany es
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aran’bol es e3w(tbol
ontettenek : Es
emberektol
c3inaltattanac.

Sgaiok vag’on es
nem [3olhatnac :
Szemek vagon es
nem lathatnac.
Fwiok vag’on es
nem halhatnac:
Orroc vag’on es nem
illatozhatnac.

K efzek vag’on es
nem foghatnac :
Laboc vag’on es nem
iarhatnac es az 0
torkockal

nem wuolthetnek.
(1ranoc legenek
azokis az kic
czinall’ac oket :

Es mind azokis

az kic azokban
bizakodnac.
J3raelnek
nem3etsege bizek a3
Ur Jltenben : Es a3
Ur Jlten lon

0 nekic [egedelmek es
otalmok.

A ronnak nemzetlege
bizek az Ur Jftenben :
Es az Ur Jlten lon

0 nekic [egedelmek es
otalmok.

[hidnyzik]

A3 UrJften

aranybol es e3zlistbol
ontettek : Es
emberoktul
c3inaltattak.

S zaiok vagion es
nem Bolhatnak :
S30mok vag’on es
nem lathatnak

Friilok vag’on es nem
halhatnak :

Orrok vagion es nem
illatozhatnak.

K e30k vagion es
nem foghatnak :
Labok es nem
iarhatnak es az ¢
torkokkal nem
ivolthetnek.
Olliatanok legenek
azok kik czinall’ak
azokat :

Es mind azok kik

Jraelnek nemszetlege
bizek az Ur Jltenben :
Es az Ur Jlten 16n 0
nekik [egedelmdk es
oltalmok.

A aronnak
nem3zetlege

bizek az Ur Jltenben :
Es az Ur Jlten 16n 6
nekik (egddelmok es
oltalmok.

[hidnyzik]

A3 Ur Iften

es elzwlt :
Emboroknek kelz0k
munkaja.

Sgaiok vag’on de
nem [3olhatnak :
Sz0modk vag’on es
nem lathatnak
F10k vag’on de
nem halhatnak:
Orok vag’on es nem
illatofzhatnak.

K efz0k vag’on es
nem foghatnak:
Labok vag’on es nem
iarhatnak : Es nem
wuolthetnek az w
torkukbol.
HafonlatofTak
leg’enek azokho3 kik
azokat chinalliak :
Es mind azok kik
agzokba biznak.

[ G3raelnek hafza bizik
az Ur Jltenben :
Kinek [egitoie es
otalma a3 Ur Jlten.

[hidnyzik]

Kk felik a3 Ur
Jltent bilznak az Ur
Jltenben: Kiknek
[egitdiok es
iduo[3itoiok az Jften.
A3 Iften megh

eziilt : Embereknek
kezek munkaia

S zajok vagyon es
nem [3olhatnak :

Szemek vagion

es nem lathatnak.
Filok vagyon es
nem halhatnak:
Orrok vagion és nem
illatozhatnak.

K ez6k vagyon és
nem foghatnak :
Labok vagyon és nem
iarhatnak, Es az 6
torkokcal nem
kialthatnak.
Ollyanok legyenek
azokis, az kik azokat
csinaltak :

Es mind azok kik
azokban biznak.

J3raelnek nemzetlege
bizek az Ur Jltenben :
Es az Ur Jlten 16n

0 [egedelmek és
oltalmok.

A ronnak hiza nepe
bizek az Ur Jltenben :
Kiknek [egitoie

es oltalmazoia 16n az
Jlten.

Kk felik az Ur
J[tent bizzanak 6
benne : Es a3 Ur Jlten
lelzen 6 [egitoiok es
oltalmazoiok.

A3 Ur Jften meg
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emlekezek mi rolunc:

Es minket meg alda.

Mezg alda Izraelnek
nemjetleget : Meg
alda Aronnac
nem3etleget.

Meg alda
mindeneket kic felic
otet : Kildedeket
nagokkal egetemben.

Oeregbicge az Jlten
az 0 aiandekat mi
raitunk : Fiainkon es
minden 6 benne
hiuokon.

Aldg’on meg minket
az Ur Jlten: Ki
menn’et es foldet
teremtette.

Az menn’et a3 Ur
Jften maganac
valaztotta : Az foldet
penig ada a3
embereknek lako
hel’wl.

Dic30

emlekezek mi
rolunk : Es minket
meg alda.

Meg alda Jfraelnek
nemzetfeget : meg
alda Aaronnak
nem3etleget.

Megalda

mindeneket kik felik
otet : kildedoket

Oregbicge Jlten
mi raitunk az 0

Algion meg minket
az Ur Jlten : ki
mennyet féldet

A3 mennyet az Ur
Jlten maganak
tulaidonitotta : Es
foldet penig a3
emberdknek.

Nem a3z holtak

diczernek tegdd Uram

Jften : Sem azok kik
pokolra (3alnak.

De mi kik itt eltink
aldunk tegedet Uram
Jlten : matul fogvan
mind orokkul orokke

emlekofBek

mi rolunk :

es megh alda minketh
Megh alda
Jfzraelnek hazath [:]
es Aronnak haza
nepeth.

Megh ald
mindonoket kik felik
wteth : Gyermokoket
oregockel
egetomben.
(eregbiche mi
raytunk a3 Iften az w
hatalmath : Mi
raytunk es a3 mi
fiainkon.

Aldgon megh
minket a3 Ur Jften :
Ki az Menn’et es a3
foldet teromtotte.

A menret a3 Jlten
maganak
tulaydonitotta :

A foldet penigh ada
nekwnk lako helywl.

V' Iften nem a3
holtak dichernek
tegodeth : Sem nem
azok kik Pokolra
[3alnak.

e mi kik e3 f61dén
elwnk dicherwnk
tegodeth : Maltantul
fogvan mind dérocke.

emlekezek mi
rolunk : Es minket
meg alda.

Meg ald4 Jzraelnek
nemzeleget : Meg
alda Aronnak
nem3ietleget

Meg alda
mindeneket kik felik
otet : Kisdedeket az
oregeckel egyetében.

(eregbicse mi
benniink Jlten

Az 6 aiandekat :
Fiainkon es minden 6
benne hivokon.
Aldgyon meg
minket az Ur Jften:
Ki az Mennyet es a3
foldet teremtotte.

A3 Mennyet az Ur
Jften maganak
tulaidonitotta :

Az foldet penig
nekiink adta lako
helyiil.

Nem az holtak
dicsernek

tegedet Ur Jlten :
Sem azok kic
pokolra fzallanak.
De mi kik eliink
aldunk teged Ur
Jlten : Molftantul
fogvan mind
Orokcon orokce.



Vram Jften a the Uram Jien a3 te
nepedet [zabadich nepedet moltan is
megh maltannis : [zabadics meg
Aegyptombol es a3z Aegyptombol: Az
hitotlenoknek az, az hitetleneknek
tudomanoktul. tudomanyoktul.
Hog’ fzabadulafok Hogy fzabadulasok
utan tegodet utan teged
dicherienek : dicserienek :

Es [zabadulalokerth Es [3abadulasokert
nekod halat halat adhalsanak.
adhallanak. D. M.

Dichossegh legon

At’anak.

Mikepp¢€ kezdetbé

A Béllyei gradudl tehat semmi médon nem lehet mésolata az Oreg gradudlnak, amely példaul ezt a
zsoltarpart is a Vizsolyi Biblidval egyezden kozli, nem ugy, mint a Béllyei gradudl. Ez nem csupan ebben
a zsoltarparban tapasztalhat6. Ennek bdvebb megokoldsat emlitett tanulmdnyomban részletezem, itt
csupdn erre a két zsoltarra szoritkozom. A fontebbi parhuzamba allitds szemlélteti, hogy a Béllyei gradudl
kozelebb 4ll a Nagydobszai gradudlhoz, mig a Batthydny-Oviri-Raday testvérgradudlok és a Kdlmdancsai
gradudl kozott tobb a hasonlosag. Ez kiilonosen a 114. zsoltarban és a 115. méasodik felében van igy.
Azonban ez nem érvényesiil mindvégig toretleniil. A 115. zsoltar els6 felében hol teljes az azonossag, hol
meg a Nagydobszai és a testvérgradudlok szovege van kozelebb egymdshoz. Ez azonban aldhtizza azt a
mads tételekben is tapasztalhatd jelenséget, hogy az évtizedekkel késébbi Béllyei gradudl zsoltdrainak
egyik részében a testvérgradudlokndl kordbbi szovegvéltozatot Orzott meg; €s bar a Nagydobszai
gradudlnak is van szdmos vondsa, amely a testvérgradudlokkal egyezik, kordbbi szovegvaltozatra
tdmaszkodik, nem csupdn korabban mésoltak masfél vagy két évtizeddel, mint a testvérgradudlokat.

A Batthyany gradudl leirdsanak helyesbitett keltezése nem jelenti, hogy oOrokitett zsoltarszovegei
késobbiek. Feltételezhetjiikk, hogy a részben a 16. szdzad mdsodik felébdl, részben az elsé felébdl
szarmaz6 magyar adaptaciot orokitettek. A hegyek ’orvendeznek’, exultaverunt mint a kosok a Vulgata
szerint, de subsilierunt, *szoknek, ugrandoznak’ Tremellius forditdsaban és a héberbdl javitott Neovulgata
szerint. A latinbdl forditds mellett az is jellemzd a protestdns gradudlok Zsoltarkonyvének egyes
zsoltarszovegeire, hogy erdteljesen krisztianizdlnak. Ez a jelenség a verses parafrazisokban teljesen
altalanos, de feltiinik a prézazsoltarokban is. Feltehetéen ezek a szoveg hagyomdnyozdsanak olyan —
talan legkordbbi rétegébol valdk, a 16. szdzad kozepérdl vagy elsd felébol, amelyet késébb nem
kovettek. Erre abbol kovetkeztethetiink, hogy a protestansok kozott az 1560 tdjan egyre mar altaldnosabb
hebraizdlas jegyében sem javitottdk at a gradudlok zsoltdrainak minden szovegét, amely nem csupdn
szamozdsa, hanem beosztdsa szerint is koveti a latint, a Vulgatat. Példaul Keresztyéneknek Istene taldlhaté
a 2. versben.

Ugyanott a testvérgradudlok és Kalmancsai gradudl zsoltdra nem krisztianizal. Abbdl az id6bdl valo,
amikor a délvidékieknek mintdul szolgdlé gradudlbdl még nem hidnyzottak a végsd versek, mint a
testvérgradudlokbdl. Azonos latin szoveget forditottak magyarra, tehat elképzelhetd teljesen fiiggetlen
forditasok kozott is az elég nagy hasonldsag. Csakhogy ez nem vonul végig az egész zsoltdron a Béllyei
gradudlban sem. Vagy késdébbi javitasra, vagy kontamindléddsra vezethetd vissza, hogy a Béllyei gradudl
masodik fele és vége sokkal nagyobb egyezést mutat a Kdlméncsai graduéllal, mint az elso fele.



Nem donthet6 el még véglegesen a 115. zsoltart zar6 verse utdn kovetkezo toldas eredete és szerepe a
Nagydobszai, Kdlmancsai és a Béllyei gradualban. Magyardzata egy eddig sehol nem emlitett megoldés.
Jollehet ennek a toldaléknak sem a zsoltar latin, sem a héber szovegben nincs megfeleléje, mégsem
hiteltelen. Liturgikus eredetli. Ennek azonban pontos hazai protestians Osszetevdire nincs szakirodalmi
utalds sem, kozvetlen torténeti eseményhez vagy koriilményhez kapcsoldddsardl pedig nem tudunk
semmit. Kiterjedt szertartdsi gyakorlat volt tudniillik (mai napig ismertetes), hogy bizonyos keretversek
(antiféndk) idonként elmaradhatnak. Ha azonban sziikségesnek latszik, akkor ezeket repetenda gyanéant
— tehat mas funkcidban, és igy a megszolaltatds modositasdval, azaz dallamos helyett mint recitdlt quasi
psalmus-versust — a doxologia el6tt hozzatoldottdk a zsoltarhoz. Ilyen toldalék ez a két versnyi fohdsz,
amely allanddsult valamelyik kéziratos forrdsban. Nem onkényes toldasa ez tehat valamelyik (dgyvélt)
gradudlszerkesztonek, amint ezt gondolhatnd, aki csupan széveghagyomdnyozds feldl kozeliti meg a
kérdést. Fohdszkodas, aktudlis értelmezése a zsoltdrnak, reflexid. Protestdns kornyezetben az aktualizalds
teljesen természetes, sOt altaldnos elvards volt a gyiilekezetek részérdl is, akik eligazitdst vartak
prédikatoruktdl, illetve a szertartdsi konyorgésbe napjaik torténelmi €s tarsadalmi kornyezetét beleszotték.
A zsoltarnak a maguk kordra értelmezése, aktualizdldsa egyadltalin nem iitkozott a romai katolikus
egyhdzi szervezetben esetleg ilyesmit elharit6 liturgikus tilalmakba. Jelenleg arrél semmit nem tudunk,
hogy a toldalék keletkezése és fennmaradasa kapcsolddik-e valamilyen helyi koriilményhez. Nem lehetett
elszigetelt jelenség, amely a Délvidékre korldtozddott (példdul a torok kozvetlen kozelsége miatt), egykor
az efféle protestans gyakorlat szélesebb korii elterjedtségére gondolhatunk abbdl, hogy a toldalék részben
masutt is el6fordul, példdul a Csati gradudlban (1asd a 2. fiiggeléket).

A protestans gradudlok hidnyos vagy csonka Psalteriuma sok helyen mutatja azt a szdvegallapotot,
amelyet ebben a zsoltarparban feltarul. Elég altalanos, hogy egyik részben vagy versben egyik, mdsik
részben masik tipushoz all kozelebb valamelyik eltérés, ebbdl pedig elég sok van. Mi lehet a viszonyitasi
alapunk? Ha volna egy bizonyitottan legkorabbi forrds, konnyebb volna a dolgunk. A Batthydny gradudl
val6s keltezésének tisztdzoddsa 6ta sem sziint meg az az altalanos szokds, hogy a Batthydny gradudlhoz
viszonyitunk. Sokdig mds gradualnak nem is volt hozzaférhet6 kiaddsa. Nem is sziinhetett meg a szokds
azért sem, mert még nem sikeriilt megallapitani olyan szoveghagyomanyozddasi szintet, amelyet alapul
vehetnénk helyette. Vannak hidnyok és hibdk is mind a szdvegi, mind a zenei részben. Szertartési
alkalmazdsban ezeket orvosolnia kell annak, aki megprobdlkozik beillesztésiikkel. Ilyen prébédlkozasok
tarjék fel sokszor a gondokat €s a valddi jellegzetességeket.

Misik sajitossdga a kéziratos gradudlok zsoltarszovegének a az Oreg gradudltd] valé fiiggetlenség még
jorészt a 17. szazad kozepén is, és észlelhetben hidnyzik mindenféle kotelezés valamely kozponti
normdra. Ennek azonban megvan az az eldnye, hogy példaul a 115. zsoltarnak (a 113. végének) a hidnya
nem mindeniitt 6roklodott, a Béllyei gradudl jollehet késdbbi (a legkésObbiekhez tartozik, ezért aztan sok
tekintetben nem is szoktak ra épiteni), itt mégis olyan szovegvaltozatot 6rzott meg, amely részben korabbi
és teljesebb, mint a testvérgradudloké. (Mas tanulmédnyban foglalkozom azzal, hogy mely zsoltiarok
szovege egyezik meg a Béllyei és Oreg gradudlban.) Ez a zsoltdrpar azt is mutatja, hogy nem bizonyosan
azonosak valamely teriilet, egyhdzvidék (tractus, egyhdzmegye) liturgikus forrdsai €s liturgikus konyvei.
Ez sem véletlenszerlien alakulhatott igy, hanem egységes és kozponti rendelkezés hidnyaban az
egyhdzkozségnek illetve a liturgusnak szabad volt a vdlasztdsa. Az eltérések hatterében tobbféle forras is
meghuzddhat, illetve a helyi hagyomany ereje. Egyik oldalt sem hallgathatjuk el. A szabadsdg nem
korldtlan liturgiai liberalizmus volt. Altaldban a szakralis dolgok 6rzése igen szivés, ellene szegiil az
alkalmi véltoztatdsoknak. Ennek a szoveg hagyomdnyozasdban mindenkor van kovetkezménye.
Mindezekbdl olyan 1ényeges vondsok is kirajzolédnak, hogy sziikségessé és lehetségessé teszik annak a
megfogalmazasat, hogy mi lehetett az elagazdsok oka?

Feltételezésem megfogalmazdsaban csatlakozom Ferenczi Ilona elképzeléséhez: ,,...a megrendeld
egyhdzkozségek szdmadara valdszinlileg az 1580-as, 1590-es években készitették az elsd kéziratos
gradudlokat. Ezeknek a gradudloknak tartalma az els6 id0szakban a nagyobb iinnepi vesperasok (ddvent,
kardcsony, vizkereszt, bojt, nagyhét, husvét, mennybemenetel, piinkosd, Szentharomsdg iinnepére) és a



mindennapi reggeli istentiszteletek (a »primdk«) liturgidjara szoritkozott. Alkalmanként kiegészitve mas
liturgidba tartozé tételekkel (példaul invitatorium, introitus, sequentia)” (Graduale Rdday saeculi XVII,
Budapest. 1997, Musicalia Danubiana 16, [kiséré tanulmany] 11). A gradudlok Osszedllitdsat bizonnyal
évtizedekkel megeldzték az alkalmilag magyarul (vagy magyarul is) elhangzott zsoltarok, ezek lehettek
iratlanok. Valamikor ki kellett alakulnia egy egészen eltéré forditéi stilusnak, mint amilyet a magyar
kédexekben taldlnunk. Nem teljes Psalteriumot forditott el0bb egyvalaki, amelybdl késobb ,,valogattak™
sziikséges és nekik tetszo tételeket a késObbi megrendeldk szamdra a masolok, vagy esetleges gradudl-
szerkesztOk. (Nem foglalkozom itt azzal, hogy Székely Istvdan és Heltai Gaspar nyomtatott Psalteriumat
eddigi ismereteink szerint nem vették dt a gradudlok, csupan azért emlitem ezt, mert nem is egy teljes
Psalterium volt mar Huszar G4l eldtti idoben, Szegedi Lajosérdl is tudunk, amely elkallédott, de
lehetséges, hogy némelyik zsoltar forditdsa az ovére tdmaszkodik, Kdlmancsehi Marton egyes zsoltdrai
tovabb éltek Huszar Gl kiadvanyai révén.) Elsonek csak egyes olyan szertartdsok zsoltdrait forditottak le
irasban is, amelyeket mar bizonnyal rendszeresen megtartottak magyarul. (Nem sziikség itt foglalkoznom
azzal a hosszabb dtmeneti idOvel, amikor mar nem volt tokéletesen Roméhoz igazodé katolikus és még
nem volt tokéletesen protestans sok gyiilekezet, szertartds és liturgus Magyarorszdgon; sokszor ezt az els6
generdciordl sem, némelyik prédikdtorrél sem donthetjiik el egyértelmilen.) Rendszeresen megtartott
magyar szertartds lehetett a vasarnapi vecsernye. Szildrdan megmaradt protestans haszndlatban az erre
valé zsoltdrok hagyomanya. Az Oreg gradudl példdnyaiban is megallapithaté a kéziratos neumdkbol,
hogy ezeket tonus peregrinus szerint recitaltdk, amint erre is utaltam fontebb. Ez a ténus Eurdpa-szerte
csupan két antifondval volt hasznalatos (ezek magyar véltozatit nem ismerjiik), és Magyarorszagon
kizarélag néhdny szertartdsban volt szokdsos. A Béllyei gradudl (jéllehet nem az Oreg gradudlt koveti), az
itt idézettek koziil egyediil nem a Vulgata szerint szdmoz és ugyantigy megjegyzi a 115. zsoltar sorszdma
utdn, hogy Qui Vulgo superiori annecti solet &c. Ugyanakkor neumasort is tartalmaz a lapszélen, abbdl
megallapithat6, hogy szintén a tonus peregrinus szerint recitdltdk. A feltétleniil sziikséges magyar tételek
egyszerre tobb — egymastdl fiiggetleniil keletkezett — forditdsban is elérhetdk lehettek. Késobb ezért
torténhetett meg, hogy egyes gradudlokban valamelyik zsoltar két valtozata is megtaldlhat6. Témankhoz
és az itt megfogalmazott feltételezésre j6 példa, hogy a kompléta (completorium, a napot zaré imadra)
tipikus alkot6ja, a 4. zsoltar két valtozatban taldlhaté Huszar Galnél 1574-ben. Elképzelhetd-e, hogy azért
hagyta meg mindkettot, mert nem tudott donteni? Lathatéan utolag azért csatolta a masik véltozatot is,
mert tudomdsa lehetett arrdl, hogy helyenként nem a kordbban mar beiktatott zsoltarvaltozatot szoktdk
imadkozni. Valamennyi rdnk maradt gradudlba tobb évtizedes ismételt mdsoldsok utdn jutottak el a
zsoltarszovegek. Hozzaértd és gondos liturgusok, akik nem csak gépiesen madsoltak, illetve nem csak
madsoldsra szolt a felhatalmazdsuk, mas ismert példany vagy kézikonyv és Biblia nyomdan javithattdk,
modosithattdk a zsoltdr szovegét. llyenek nem mindeniitt voltak, és nem mindeniitt volt alkalmas
konyvtar a gradudlir6 kezeligyében még akkor sem, ha taldn nem csak szépen irta, hanem maga is
hozzaértd volt zeneileg. A liturgia sajatossdga a szobeliség, azaz a gyakorlottak csak emlékeztetésiil
hasznaltdk a zsertartdsi segédkonyveket, fejbdl énekeltek. Ilyenek tudatiban, ha mdésoltak is, konnyen
valtozhattak az eltéro részletek gy is, hogy nem torekedtek tudatosan korrigélasra. Efféle tobb évtizedes
folyamatban az eltér6 forditasok kiegyenlitddhettek €és keveredhettek.

Még sokd és sok oldalrdl kell vizsgdlnunk és lehetdség szerint tovabbi megfigyelésekkel kell
kiegésziteniink eddigi ismereteinket, €s szdmos (itt nem részletezett) koriilményt is végig kell
elemezniink, ameddig nagyobb bizonyossdggal fogalmazhatjuk meg a mara mar nem létezd forrdsok
lehetséges Osszefiiggéseit.

Miért van sziikség ilyen feltételezésekre? Ennek a fontebb mar emlitett kutatistorténeti oka van.

Mulatsagos olvasati hiba (1733 helyett 1563) a Batthyany gradudl hagyoményos keltezése (Nytér
XIV.), Iélektani kényszer magyardzza, hogy a tulajdonos Raday haldla évének bejegyzése keltezési
évszamként vald értelmezést nyert, elvégre ennek az Osgradudlként tekintett szertartdskonyvnek minél
régibbnek illett lennie. A be nem vallott kényszer tilélése magyardzza, hogy Stoll Béla kézikonyve (A
magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja, 1542—1840, 2. javitott és bdvitett



kiadas, Bp. 2002.) a testvérgradudlok djabb irodalmat idézi, a Raday gradualt a kiad6 Ferenczi Ilona
okfejtése alapjan valdsan keltezi (11. tétel: 1613—1633), a Batthydny gradudl hagyomanyos keltezésén €s
hibds elnevezésén mégsem viltoztat (6. tétel Batthydny-kédex. X VL sz. 2. fele.). Enekek forrasaként
példaul a mai (1982-t61 hasznalt) evangélikus énekeskonyv is ragaszkodik a gradudl korabbra
keltezéshez: 1600 koriil. Régi keltetzést taldlunk a Csomasz To6th Kédlman szerkesztette 1948-as
reformatus énekeskonyvben. A taldlkozds (reformatus vildgtalalkozora késziilt) 1996-os énekeskonyv is
az elavult médon kozli egyes énekek alatt: Batthyani-kédex, XVII. szdzad (a kiadvanynak forrdsmutatdja
nincs).

A hibds keltezés akaratlanul hatott és még mindig hat a kutatdsi dlldspont megfogalmazasara, €s az
Ujabb eredmények értékelésére vagy elfogaddsara. Ha a Batthyany gradudl a legkordbbi, minden késébbi
Ose, konnyebb szdrmaztatnunk, lehetséges stemmadt rajzolnunk. Ebbdl kovetkezden minden eltérést
varidnsként értelmezett a gradudlok himnuszaiban Csomasz Té6th Kdlmén és Bardos Kornél (A magyar
protestans gradudlok himnuszai. In: Népzene és Zenetorténet 111. Bp. 1977, 134-256). Akkor még nem
létezett mas feltételezés, csupan az, és ezt tudomanyos végeredményként kezelték, hogy minden
protestans énekeskonyv Ose a Batthydny gradudl. Ezzel 6sszehangban Bardos alapveté munkdjanak cime
népi varidldsrol sz0l (Volksmusikartige Variirungstechnik in den ungarischen Passionen, 15. bis 18.
Jahrhundert. Budapest, 1975. Musicologia Hungarica 5.). Az utébbi évtizedek aprdlékos zenei Ossze-
hasonlité munkdlatai viszont egyre tobb nyilvdnvalé hibat tartak fel, és javitottak is, ezt eleve megkivanta
a liturgikus kornyezetben valé megszolaltatds, ezzel a kutatds, liturgikus gyakorlat és kritika kiszlirhette a
tobbséget, amely tehat egydltalin nem varidlds, hanem javitand6 vétség. (V6. Ferenczi Ilona: Zenei
helyesirds és ,,varidlds” a 16-17. szdzadi gradudlokban. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok 1988, 61-71).
Ilyenektdl nem mentes a Batthydny gradudl sem. Széveghagyomanyozas szempontjdbol figyelemre mél-
té, hogy a zenei ,,varidlads” egyéltalan nem jar szovegvaltozatokkal, erre a kutatds mar kordbban felfi-
gyelhetett, hisz erre kutat6i jelentésében mar a kezdet kezdetén utalt Csomasz Téth Kélmén. Késobb 6
ilyen irdnyu kutatdst taldn éppen ezért nem folytatott, mert lathaté volt, hogy nem fog jarni a feltételezett
eredménnyel. O sem tudta elfogadni, hogy a Batthydny gradudl nem a 16. szdzadban keletkezett.

Nem ismerjiik azonban ma sem azt, hogy a testvérgradudlok mintdja mi lehetett, sem pedig azt, hogy a
l4athatéan (legaldbb dont6 részben) mas forrdsokbdl eredd Spaczai gradual milyen mintat kovetett. Ezért
sziikséges, hogy apré 1épésekben tovabbi hasonldsdgokat és eltéréseket korvonalazzunk. Az apro 1épések
tervezéséhez feltevések is sziikségesek.

Emlitenem kell még egy alapkérdést. Volf Gyorgy csak szoveget adott ki, ha nem is igy, mintha ez a
gradudl teljes tartalmat kizdrdlagosan tiikrozné; de ezaltal mind a zenei, mind a még sokkal fontosabb
szertartdsi bedgyaz6dast meglehetésen mostohdn kezelve, mintha 1étezése teljesen semleges kérdés volna
példaul a szoveghagyomanyozas (széeliség és kéziratossdg) szempontjabdl is. A maga kordban ez nem
volt ritkasdg. Szilddy Aron vagy Kriza Janos ugyanezt a médszert kovette. Napjainkban is eléfordulhat
ilyesmi. Példaul Alexa Karoly kiadasdban (valdszinlileg a kiad6é dontése szerint) egyetlen hangjegy sincs,
de utalds sincs arra, hogy az idézett zsoltarokat énekelték. Az ad notam utaldsok is mind elmaradtak
(Magyar Zsoltdr. Valogatta és szerkesztette Alexa Karoly. Kortars Kiadd, Bp. 1994.) A valés Ossze-
fiiggések azonban csupdn szovegi Osszefiiggésekben nem tarulhatnak fol a zsoltirokban sem. A ter-
mészetes kozeget, azaz a szertartdst, a szertartdsi megszolaltatast vizsgdlva a szovegi Osszefiiggéseket is
kénytelen-kelletlen masként értelmezhetjiik. Nem beszélve arrdl, hogy a zsoltart nem némadn, szemmel
olvastdk, hanem fennhangon kantdltdk. Az utébbi évtizedek egyhdzzenei és liturgiatorténeti kutatdsa
gylimolesozott. Lassacskdn egyre teljesebben kibontakoznak a 18—19. szdzad o6ta teljesen elfeledett pro-
testdns szertartdsnak az éppen ezért csak dldozatos kutatdssal tisztdzhaté részletei, ennek elhanyagol-
hatatlan teriilete a filoldgia, a szoveghagyomdnyozds. Ma mar nagy biztonsdggal megszdlaltathatjuk a
gradudlok olyan liturgikus tételeit, amelyek néhany évtizede még vagy teljesen eltévesztett értelme-
zésben, hibasan interpretdlva szdlaltak volna meg, vagy jartassiga kovetkeztében teljesen visszarettent
volna a hozz&értd att6l, hogy az elkovethetd hibak miatt megszolaltatisukra vallalkozzék. A 19. sza-
zadban a protestdns szertartdst nem csupdn nem ismerték, hanem még évtizedeknek kellett eltelniiik Volf



Gyorgy kiaddsa utdn is, mikorra a tudomdnyos kozvélemény lezartnak tekintette, hogy a Batthyany
gradudl nem rémai katolikus szertartdskonyv, hanem protestdns, és a tobbi lassan megismert gradudllal
egylitt — az egyediili evangélikus graduél, az Eperjesi gradudl kivételével — reformatus. (Az unitdrius
gradudlokra még késobb terelodott a figyelem, feldolgozdsuk csak napjainkban kezdddott el.) Vol-
taképpen a Vizsolyi Biblia, sot még Szenci Molnar Albert genfi zsoltdrai is ebbe a kornyezetbe
illeszkedtek bele, ennek alkoto és tartopilléreként késziiltek el és itt gyokereztek meg. EbbOl a szertartési
hattérbol sugarzott szét nyelvi €s irodalmi hatdsuk. Ezért is idéjét multa a minden mastdl fiiggetlenitett
nyelvi vagy zenei vizsgalat. Elvont tudomanyossagnak és €10 liturgikus gyakorlatnak, nyelvtorténetnek,
szoveghagyomanyozasnak és kegyességtorténetnek egyiitt, komplex megkozelitésben kell elemezniink
ezeket a zsoltarszovegeket.

Ugyancsak fogas kérdés, megolddsara eddig feltételezés sem sziiletett, hogy mimddon lehet annyira
vegyes az egyes zsoltarrétegek jelenléte a gradudlokban? Hol gépiesen kovetkeznek egymds utdn a
zsoltarok, hol régi beidegzések szerinti rendezettek, masutt lathatéan taldlomra kovetkezd adalékok
tarkitjak szinte mindegyik Psalteriumot. Miért nincs kialakult struktdrdja a valogatott zsoltdroknak
(Psalmi selectiores)? Mindjart Huszar Galnal miért nincs teljes Psalterium? Mindezekre a kérdésekre
pillanatnyilag nincs megnyugtatd feleletiink, pedig a 16. szdzadi protestdns szertartdsi beidegzések
megfejtésének ez lehetne az egyik sarokpontja. Megallapodott feleletiink azonban nem is lehet, ha ennek
szertartdsi (liturgiatorténeti) alaphelyzetnek a megfogalmazdsa, s6t még az erre val6 vildgos rakérdezés is

hidnyzik.
SBOdh
Feltételezések és a megallapitdsok szemléltetésére még két, fontebb mar emlitett fiiggelék kovetkezik.

1. Tremellius latin forditasét tartalmazza a Vulgata mellett (minthogy erre a Vizsolyi Biblia és a késobbi
szakirodalom is nagyban tdmaszkodott), Osszehasonlitdsul a Vulgata és a Neovulgata szovegével. A
fontebbi forditdsokhoz, krisztianizdlashoz, illetve annak szemléltetésére, hogy a gradudlok idézett
zsoltdraiban nincs sz6 a Vulgatabdl forditott magyaritds szovegjavitasarol.

2. Osszefiigg ezzel is a mdsodik fiiggelék, amely 6sszehasonlitdsul a zsoltdr szovege az Eperjesi gradudl
szerint kovetkezik, amelyrdl Ferenczi Ilona kimutatta, hogy Kaldi Gyorgy forditdsdnak atvétele. Erésen
hasonlit a torzsanyaghoz a Spaczai gradudl zsoltarvaltozata. A zsoltar (zsoltarpar) liturgikus fiiggelékének
elterjedtségét szemléltet a Csati gradudl véltozata.
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Psalmus 114-115
Tremellius

Exeunte Israele
ex Aegypto,
familia Jahakobi
a populo peregrini sermonis.
2. Fuit Jehuda
sanctitatis illius,
Jisrael dominiorum illius.
3. Ipsum mare videns profugit,
ipse larden divertit retrorsum.

4. Ipsi montes subsilierunt
velut arietes,
colles ut subrumae pecudes.
5. Quid tibi erat o mare,
cur fugieres, o Jarden,
cur diverteres retrorsum?
6. O montes, cur subsiliretis
velut arietes,
colles velut subrumae pecudes?
7. A praesentia Domini
intremit terra,
a praesentia Domini Jahakobi:
8. Qui mutat ipsa rupem
in stagnum aquarum
saxum adamantinum
in fonte aquarum.

k
Non nobis Jehova, non nois:
sed nomini tuo da honorem,
propter benignitatem tuam,
propter fidem tuam.
2. Quare dicerent gentes,
ubi est nunc Deus istorum?
3. Atqui Deus noster in ipsis coelis
est, quicquid placet facit.
4. Terriculis illarum argenteis,
et aureis,
operi manuum humanarum.
5. Os est eis, sed non locuntur;
oculi sunt eis, sed non vident;
6. Aures sunt eis, sed non audiunt;
nasus est eis,
sed non odorantur;

Fiiggelék

Psalmus 113 Vulgata
Tuxta LXX emendatus

In exitu Israhel

de Aegypto

Domus Iacob

de populo barbaro:

Facta est Iudaea

sanctficatio eius,

Israhel potestas eius.

Mare vidit, et fugit:

Iordanis conversus est retrorsum.

Montes exultaverunt

ut arietes,

et colles sicut agni ovium.
Quid est tibi mare, quo fugisti:
et tu Iordanis,

quia conversus es retrorsum?
Montes, exultastis

sicut arietes,

et colles, sicut agni ovium.

A facie Domini mota est terra,
a facie Dei Iacob.

Qui convertit petram

in stagna aquarum,

et rupem

in fontes aquarum.

Non nobis, Domine, non nobis:
sed nomini tuo da gloriam.
Super misericordia tua,

et veritate tua:

nequando dicant gentes:

Ubi est Deus eorum?

Deus autem noster in caelo:

omnia quaecumque voluit, fecit.

Simulacra gentium argentum,

et aurum,

opera manuum hominum.

Os habent, et non loquentur:
oculos habent, et non videbunt.
Aures habent, et non audient:
Nares habent ,

et non odorabuntur.

Manus habent, et non palpabunt:
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Tuxta hebraicum translatus
Cum egrederetur Israhel
de Aegypto
domus Iacob
de populo barbaro:
factus est Iudas
in sanctificatione eius .
Israhel potestas eius.
Mare vidit et fugit,
Iordanis conversus
est retrorsum
Montes subsilierunt
quasi arietes.
Colles quasi filii gregis.
Quid tibi est mare quia fugisti
Iordanis quia
conversus es retrorsum
Montes sussultastis quasi
arietes.
Colles quasi filii gregis.
A facie Domini
contremesce terra
a facie Dei Iacob.
Qui convertit petram
in paludes aquarum
silicem in fontes aquarum
Non nobis Domine non nobis,
sed nomini tuo da gloriam,
propter misericordiam tuam,
et veritatem tuam.
Ne dicant gentes
ubi est Deus eorum?
Deus autem noster in caelo
universa quae voluit fecit

Idola gentium argentum

et aurum,

opus manuum hominum.

Os habent et non loquentur
oculos habent,

et non videbunt.

Aures habent, et non audient.
Nasum habent,

et non odorabuntur.



7. Manus eis, sed non palpant;
pedes eis

sed non ambulant,

non mutiunt gutture suo.

8. Similes illis sunt,

qui faciunt illa,
quisquisconfidit illis.

9. Jisrael confide Jehovae,
auxilium horum,

et scutum horum est.

10. Vos e familia Aharonis
confidite Jehovae,

auxilium horum,

et scutum horum est.

11. Timentes Jehovam
confidite Jehovae,

auxilium horum,

et scutum horum est.

12. Jehova recordatus nostri
benedicet,

benedicet familiae Jisraelis,
benedicet familiae Aharonis:
13. Benedicet

timentibus Jehovam,
parvulis simul, ac magnis.
14. Augebit Jehova vos,
vos et filios vestros.

15. Benedicti eritis Jehovae,
qui fecit coelos et terram:

16. Ipsi coeli, coeli sunt Jehovae:

terraque quam dedit illis
hominum.

17. Non, qui mortui sunt,
laudant Jah,

neque quicunque descendunt
in specum silentiis.

18. Sed nos
benedicemus Jah,
deinceps

usque in saeculum.
Hallelu-jah.

Pedes habent,
et non ambulabunt:

non clamabunt in gutture suo.

Similes illis fiant

qui faciunt ea:

et omnes qui confidunt in eis.
Domus Israhel speravit in
Domino: adjutor erotum et
protector eorum est.
Domus Aaron

speravit in Domino:
adiutor eorum et

protector eorum est.

Qui timent Dominum,
speraverunt in Domino:.
adiutor eorum et

protector eorum est.
Dominus memor fuit nostri:
et benedixit nobis:
Benedixit domui Israhel:
benedixit domui Aaron.
Benedixit omnibus,

qui timent Dominum,
pusillis cum maioribus
Adiicat Dominus

super vos: super vos,

et super filios vestros.
Benedicti vos Domino,
qui fecit caelum, et terram.
Caelum caeli Domino:
terram autem dedit

filiis hominum.

Non mortui

laudabunt te, Domine:
neque omnes, qui descendunt
in infernum.

Sed nos qui vivimus,
benedicimus Domino,

ex hoc nunc

et usque in saeculum.
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Manus habent, et non
palpabunt. Pedis habent,

et non ambulabunt,

nec sonabunt in gutture suo.

Similes illis fiant

qui faciunt ea

Omni qui confidit in eis
Israhel confidet in Domino
auxiliator et

protector eorum est.
Domus Aaron

confidet in Domino
Auxiliator et

protector eorum est
Timentes Domnum
confident in Domino
Auxiliator et

protector eorum est.
Dominus recordatus nostri
benedicet

Benedicet domui Israhel
Benedicet domui Aaron
Benedicet

timentibus Dominum
parvis et magnis

Addat Dominus

super vos super vos

et super filios vestros
Benedicti vos Domino

qui fecit caelos et terram
Caelum caelorum Domino
terram autem dedit

filiis hominum

Non mortui

laudabunt Dominum

Nec omnes qui descendunt
in silentium.

Sed nos

benedicimus Domino
amodo et usque

in aeternum.

Alleluia.



2.

Psalmus 113 Jn exitu Izrael de Aegypto

Csdti gradudl (1602)

Jaraelnek Aegyptombul ki
joveleben :
Jacob haza pogan nepek kozzwll.

Sydolagh lon meg [zentelele :

Es Jzrael az 6 hatalma ala
vettetes.

Az veres Tenger lata Otet es meg
alla: Es az Jordannak vize
hatra fordula.

Az hegiek orvendeznek mint a3
kosok: Es az halmok

mint a baraniok.

Mi dologh te hozzad Tenger hog’ el
futal : Es te Jordannak vize
hog’ hatra terell.

Mi dologh ty hozzatok hegiek
hog’ orvendestek mint az kofok:
Es ti halmok mint az
Juhoknak baranij.

Az Jltennek orczaiatul fel inditatek
az fold: Az Jacobnak Jstenenek
orc3aiatull.

Ki az ko [ziklakot folio vizze
valtoztattia:

Es nagi allo téva.

Nem nekonk Vristen nem nekonk:
De a3z te nevednek
ad az diczolsegett.

Jrgalmalsagodert es [zamtalan [ok
io tetemenijdert
[egicz es oltalmaz minkett:
Hog a3 poganiok ne mongiak
hol vagion az eo Jstenek.

Az mi Jstenonk Menyor(zagban
lako3zik:
Valamit akara mindeneket meg
[zerze.

Poganioknak Jstenek Aranij es
Ezwst: Embereknek
kezek munkaia.

Szaiok vagion de nem [3olhatnak :
Szemek vagon es nem lathatnak.

Fwlok vagion de nem halhatnak:
Orrok vagon de nem
illatozhatnak.

Eperjesi gradudl
[294] (1635)

Izraelnek Aegyptombul
valo ki jovésében: az
Jstennek népe ki jove az
pogany népe kozziil.

Sidosag’ 16n meg’
szentelésse: és Jsrael
az 6 hatalma.

Az veres tenger meg’ lata
és hatra folyamék: az
Jorddnnak vize hétra tére.

Az hegek 6ruondeznek
mint az kosok: és az
halmok mint a baranyok.

Mi lele téged tenger hogy
hatra futamal: és te
Jordannak vize hogy
hatra térell.

Miért 6ruondeztek hegyek
mint a kosok:

és ti halmok mint az
bérdnyok.

Az Ur Jstennek elotte meg’
indula az fold: az keresz-
tyeneknek Jstene elot.

Ki az ko széklakat folyo
vizze valtoztattya:
és az nagy koveket
follyé6 vizekke.

Nem minekiink Uram
Jsten nem minekunk:
ha nem a te nevednek
ad az diczéretet.

Irgalmassagodért és szan-
talan jo téteményédért
segéts és oltalmaz: hog’ a
poganyok ne mondhassak
hol vagyon a keresztyé-
neknek Jstene.

Mert a mi Jstenunk meny
orszagban vagyon: es
mindeneket kiket akart
meg’ szerzet.

Az poganyoknak Jstennek
aranybul és eziistbiil 6n-
tettenek: emberektul
czéndltattdnak.

[hidnyzik!]

Folek vagyon de nem hal-
hatnak: orrok uagyon és
nem illatozhatnak.
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Spédczai gradudl (1619)

[J]3raelnek &gyptumbol ki
idueleben: az Ur Jltennek nepe ki
iedue az pogani nepek kdzzul.

Leon az Sidolag a3 ed [3entsege:
Es J(3rael a3 eo hatalma.

Az tenger meg lata
es hatra foliamek:
Es az Jordan uifze hatra tere.

A7z hegiek eoruendezenek mint az
kolok: Es az halmok mint az
iuhoknak baranij.

Mi lele tegedet tenger hogi hatra
foliamal: Es tegedet Jordannak
uize hogi hatra terel.

Miert eoruendestek ti hegiek

mint a3 kolok:

Es ti halmok mint a3

baraniok.

Az Jltennek elétte meg’ indula a3
feold: az Kereztieneknek
Jltene eledt.

Ki az ke [ziklat allo uizze
ualtoztattia:

Es az erds kdueket
folio uizekke.

Nem az mi erdemiinkbdl Uriften
nem a3 mi erdeminkbdl:
Hanem a3 te neuednek
tulaidonic3ad az diczolsegett.

Az te irgalmalsagodert es
igalsagodert:

Ne mongiak ualaha az poganiok
hol uagion az Kereztieneknek
Jltene.

Az mi Jltenlink penig
menior(zagban uagion:

Es valamit akart mindent meg
[3erzet.

Az poganioknak Jltenek penig
aranibol es elzustbedl
edntettenek: Es emberektiil
czinaltattanak.

Szaiok uagion es nem [3olhatnak:
Szemek uagion es nem lathatnak.

Fwl16k uagion es nem halhatnak:
Orrok uagion es nem
illatozhatnak.



Kezek vagion
es nem tapogathatnak :
Labok vagon es nem iarhatnak es
nem Wvolthetnek az 6 torkokbull.

Halonlatofok legienek azokho3
az kik azokat c3zinalliak:
Es mind azok kik azokban biznak.

Jaraelnek haza bizik az Vristenben:
Kinek [egitoie es otalmazoia az
Jsten.

[hidnyzik!]

Kik felik az Vristent biznak
az Vristenben:
Kiknek [egitoiok
es wduozitoiok az Jsten.
Az Jsten emlekezek mi rolunk es
meg alda minkett:
Meg alda Jzraelnek hazat
es Aaronnak haza nepet.

Meg ald mindeneket kik otet felik:
Giermekekett
oregekkel egietemben.
Eoregbicze mi raitunk az Jsten
az ¢ hatalmat:
Mij raitunk es az mi fiainkon.

Algion meg minket az Vristen:
Ki az menyet foldet teremtette.

Az menyet az Jsten maganak
tulaidonitotta:
Az foldet penig ada nekonk
lako heilwll.

Vristen nem az holtak diczernek
tegedet:
Sem mind azok kik
pokolra [zalnak.

De mi kik bizunk ez foldon elonk
diczeronktegedet:
Molfantul fogua mind orokke.

Vram Jsten az te nepedet [zabadic3
meg moltanis:
Aegyptombol es az hitetlenoknek
tudomaniatull.

Hog’ [zabadulalok utan tegedet
diczerienek:
Es [zabadulalokert neked halat
adhafsanak.

Diczolegh.

Kezek vagyon és nem ta-
pogathatnak: labok va-
gyon és nem idrhatnak és
nem kialthatnak
az O torkokkal.

Azokhoz hasonlatossokka
legyenek kik azokat czi-
nallyak: es mind azok kik
biznak azokban.

Izraelnek nemzetssége
bizik az Ur Jstenben:
kinek segétoie €s oltal-
mazoja az Jsten.

Aaronnak nemzetsége bi-
zik az Ur Jstenben: és az
Ur Jsten 16n 6 segedel-
mek és oltalmazoiok.

Kik felik Jstent Jstenben
biznak: kiknek segétoiek
és oltalmazoiok az Jsten.

Az Ur Jsten meg’ emleke-
z€k mi rolunk és meg al-
da minket: meg’ alda Js-
raelnek hazat és Aaron-
nak nemzetségét.

Meg ald mindeneket kik
otet félik: gyermekeket
_Oroggokkel egyetemben.
Orokbicze Jsten mi rajtun

az ¢ szent lelkét:
fiainkon és minden
obenne hivokon.

Aldg’'on meg minket az Ur
Jsten: ki a mennyet és
foldet teremtette.

Az mennyet az Ur Jsten
maganak tulaidonita:

a foldet penig nekiink ada
lako hazul.

Uram Jsten a meg’ hdltak
téged nem diczernek:
sem azok kik
pokolra ala szélnak.

De mi kik it élonk aldunk
tégedet: matul fogvan
mind 6rokkon orokké.

Diczosseg. Miképpen. _
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Kezek uagion es nem foghatnak:
Labok uagion es ne iarhatnak
es az ed torkokkal
nem iudlthetnek.

Halonlatosok legienek azokho3
kik czinaliak azokat:
Es mind a3ok kik azokban biznak.

Te J3rael bizal az Uriltenben:
mert eo a3 te [egedelmed es
oltalmad.

Aronnak haza bizal az Ur Jltenben:
mert ed a3 te [egitdd es
megoltalmazod.

Bizzatok a3 Ur Jltenben miniaian
kik felitek edtet:
mert a3 Ur Jlten az tw
[egedelmetek es oltalmazotok.

Az Ur Jlten meg emlekezek mi
rollunk:

Es eo minket meg alda.

Meg’ alda J(3raelnek nemzetleget:
Es meg’ alda Aronnak
nemzetleget.

Meg’ alda mindeneket kik felik
eotet: az kiczenieket nagiokal
egietemben.

Meg [zaporiczon az Ur Jften titOket:
titoket es az ti fiaitokat.

Aldottak uvattok tw az Ur JltenteOl:
Ki menniet foldet teremtette.

Az mennieknek magalsagi az Ur
Jftene: Az feoldet penig ada
embereknek fiainak.

Nem a3z holtak diczernek Ur Jlten
tegedet: Sem mindazok kik
pokolra [zalnak.

De mi kik el6k uagiunk aldunk
tegedet Ur Jlten: Az mai naptul
foguan mind eorokdn edrokke.

Diczeds. Mikepen.



